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WEADYSEAW FILIPOWIAK »Ksiqie Mieszko sztukq zwyciesyl"”
' BRUNON z Querfurtu

- Cedynia 972—-1972

Cedynia jest miasteczkiem, polozonym na sklonie terasy pradoliny Odry, w jarze
jaki wyzlobil przez tysiaclecia potok zwany prawdopodobnie ongis Cydzynka. Jar
stanowil degoudne wyjécie z pradoliny, bowiem posiadala ona strome stoki ciggngce
sig wzdluz wschodniego kratica wysoczyzay, dotykajgeej w okolicach Osimowa ko-
ryia rzeki, Plynaca w odleglosei okolo 1 km Odra tworzyla w tym miejscu poteine
rozlewisko, ktére zostalo osuszone dopiero w XVIII—XIX wieku n.e.

Stosunkowo dobre gleby, woda i lasy stanowily dogodne warunki dla osadnictwa,
ktére znacznie rozwinelo sig w réznych epokach dziejow ludzkosei, co potwierdzaja
Zrodla archeologiczne, zwlaszeza od miodszej epoki kamiennej az do wezesnego
Sredniowiecza:

Nie tylko warunki fizjograficzne, ale takie poloZenie Cedyni spowodowalo, iz
pelnila ona waing role i to trzykrotnie w historiic w starozytnoei, wezesnym Sred-
niowieczu i czasach wspéiczesnych. Zadecydowala o tym bliskoSé dogodnej przepra-
wy przez rzeke Odrg, kiéra znajdowala si¢ w okolicach wspomnianego wyze] Osi-
nowa (rye, 1)

W Swietle dotychezasowych badan
nalezy sgdzié, ze juz w czasach sta-
rozytnych widdl tedy trakt handlo-
wy¥, laczacy teren Pomorza z obsza-
rami nadlabskimi i Srodkowa Euro-
pa. W systemie komunikacyinym
wazng role odgrywala takie Odra —
w ukladzie poludnie-pblnoc, a po-
bliskie miejsce przeprawy, tworzylo
W pewnej mierze skrzyzowanie drég,
w ktorego bliskosci rozwijalo sie
osadnictwo.

Grod kultury luzyckiej

Szczegblny okres rozkwitu osad-
nictwa przypada na schylek epoki
brazu i wezesng epoke Zelaza, kiedy
na tych ferenach gospodarowala pra-
slowianska ludnosé kultury luzyckiej.
Posréd liczanych osad tej ludnofei w
okolicy, uwage zwraca jedna odkryta
i przebadana w roku 1971, polozona
na stoku, przy ujiciu potoku Cy-
deynki do rozlewiska Odry. Odkryto
St RORES pranore ‘) | tam Slady zabudowy w postaci- do-

wy precz raaki mow slupowych, liczne paleniska,
= Kigrunki ude- /\1{ - | pozostalosci szczatkéw organicznych,
EERTRC A S materialy ceramiczne a takie wyro-

| by z koSei i rogu. Znaleziony frag-

ment glinianej formy odle_:u_'niczej

Ryc. 1. Teatr dzialai wojennych w latach 963- Wskazuje réwniez na miejscowe

872. 1—5 — punkty przepraw. odlewnictwo przedmiotéw z brazu.

Z calego inwentarza zabytkdow mo

Zemy wnioskowaé, iz T00—600 lat

pP.n.e. mieszkalicy osady zajmowali sie rolnictwem, hodowls bydla a takze rybolGw-

stwem i zapewne odlewnictwem. Nalezy takie przypuszczaé, iz korzystano tu z mo-
zliwosci wymiany, jakg dawalo poloZenie na wielkiej drodze.
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Usytuowanie na trakeie i w bliskosci przeprawy stwarzalo mozliwo$é konfliktéw
zhrojnych. Sytuacia taka musiala zaistnieé w poczgticach epoki zelaza, bowiem na
ednim wzgdrzu, tuz obok osady powstal potgazny grod ludnodei kultury luzye-
Klel. Do tego ecelu wykorzystano cvpel wzniesienia, ktory odcielo przekopem od
wzgbrza, tworzge fose. Wzniesiono drewniano-ziemne waly, ktorych wysokosé wraz
« naturalnym wzniesieniem mogia dochodzié do kilkunastu metrow. Obszar grodu

znaczny, jego Srednica wynosila ok, 100 m, Stosunkowo cienka werstwa kul-
owa w jego wnetrzu Swiadezy, iz w VII—VI wieku przed n.e. byl on uZzytkowany,
czego dowodzg zwlaszeza fragn naczyn, zdobione kanelurami na hrzuscach
1 wlamki ceramiki tak zw. , giubej robhoty”

Grod swoim polozeniem nie tylko

gorowal nad okolicg, ale ryvzlowat
¥iscie z pradeliny Odry od strony
przeprawy a talkZe wszelki ruch na
drodze, ktora przebiegala wzdluz je-
go' poludniowych waldow.

Nalezaloby wnioskowaé, iz gréd
w Cedyni stanowil miejsce schronie-
nia dla okolicznej ludnodei w czasie
zagrozenia i jednoezefnie bronil do-
slgpu (od strony zachodniej) z za rze-
ki Odry na gesto zaludnione tereny
wyzyny cedyfiskiej. Wario zwrécié
uwage, Ze 2 omawianego okresu zna-
ne s3 nad Odrg grodziska z Siodla
Dolnego i Kamienca, pow, Szezecin,
samego 'Szezecina a najblizej Cedyni
ze Swolenicy, pow. Gryfino. Ich po-
loZenie wskazywaé by moglo na nie-
spokojne czasy we wezesnej epoce
Zelaza nad Dolng Odrg. Niewyklu-
czone, ze ich powstanie laczy sie
z naporem obcych grup plemiennych
z kierunku péinocno-zachodn
rzeka Odra stanowila linie
wraz z ealym sysiemem gro¢ 5

Zespol osadniczy w Cedyni z tego
czasu uzupeinia ementarzysko dialo-

o

L~

1-Grod. 2-Cmentoriysko. =es Osadaictwo w lX-XH| wieky
y
3-Osledle r y1-1y wioku (Risce ")

palne odkryte na wzgérzu, na pél-
I wschéd od grodziska, gdzie
na stoku grzebano zmarlych miesz-
kancow. Panowal obrzgdek ciatopal-
ny, a w trakcie badan odkryto kilka-
dziesigl grobdéw, przewainie popielnicowych. Spialone szezgtki zmarlych umieszezano
w-naczyniach (popielnicach) nakrytych pokrywami, a do grobéw wkladano preystawki
W postaci mis. Popielnice jak i misy sa starannie wykonane i posiadajg zdobiny.
Procz ceramiki z grobéw kultury luzyckiej zachowaly sig ozdoby z brazu jak wisio-
rek gruszkowaty, larezkowata szpila z labedzig szyika, fragmenty zdobionych pustych
bransolet, a takze ozdbbh z Zelaznego drutu. W jednym z grob6w (nr 19) znaleziono
przeslik kamienny, a w grobie nr 27 dwie zabawki w postaci glinianych grzechotek
z otworami do zawieszania i paciorki piericieniowate wykonane z brazu.w grobie
nx 25.

Okolo polowy pierwszego tysigclecia przed naszq erg, grod jak i osada w Cedyni
zanikaja. Punki oporu a by¢ moZe i szlak stracily swoje znaczenie. Na sasiednich
wzgorzach powstaja w poczatkach naszej ery male osiedla.

Ryc. 2. Cedynia. Rozwoj przesirzenny osad-
nictwa w okresie IN—XIT w.

Wizesnosredniowieczna Cedynia

Poniowne znaczenie uzyskuje Cedynia w okresie wezesnego Sredniowiecza. Na
dogodnym miejscu dawnej osady praslowianskiej nad potokiem, powstaje w VIII—
IX wieku naszej ery osiedle slowiafiskie, Zachowaly sie Slady drewnianei zabudowy,
ktorg jak widaé ze Sladdw spalenizny, strawil kilkakrotnie poZar. Liczne zabytki
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§wiadezg. 0. rezwoju garncarstwa, obrobki drewna, rogu i kosci, a takze zelaza i me-
tali kolerowych, Czeici praznic i sierp Swiadezg o rolnictwie. kosei zwierzat domo-
wych o hodowli, Zelazne raki do chodzenia po lodzie o ryboléwstwie. WezeSnie roz-
wija sig rzemiosio, w tym prawdopodobnie i jubilerstwo o czym méglby éwiadezyvé
rogowy miloteczek, sluZacy do wyklepywania cienkiej blachy. Na podstawie
calego zespolu zabytkéw mozemy datowad isinienie osiedla od konca VIII do XIII
stulecia. Rozeiggalo sie ono wzdluz potoku i traktu na przesirzeni kilkuset metrdw
w kierunku wschodnim (rve. 2). Rozwojowi osady sprzyjalo dogodne polozenie przy
wielkim ftrakeie handlowym. z uwagi na usiugi zwigzane z transportem a takze i Wy =
miang.

Polozenie Cedyni mialo rowniez znaczenie militarne i strategiczne w okresie mie-
dzyplemiennych walk, Na skutek tego w koncu 1X lub a poczatku X wieku na miej-
sey dawnego grodu ~uZyckiegoe" wzniesiono warownie, wykorzystujge pozostalosei
dawnych fortyfikacii (ryc. 3), Slady pierwszei zabudowy 58 dosy¢ nikle, bowiem
ulegly zniszézeniu ria skulek wielkiej przebudowy okolo polowy X stulecia. Prawdo-

Rye, 3. Cedynia. Géru-

jace pnad miastem gro-

dzisko (oznaczone strzal-
ka).

podobnie powiekszono przekop, uzywajac material ziemny do podwyiszenia waldw
o konstrukeji drewniano-kamienno-ziemnej. Jego wngtrze wzmocnione zostalo dresw-
niang konstrukeja rusatowa, Zewnetrzna cze$é wahi zostala wzmocniona i zabezpie-
czona lawg drewniano-kamienng w. dwéch trzecich jego wysokoSci. Caloéé przykryia
byla plaszczem glinianym, oblicowanym polnymi kamieniami. Wysoko§¢ walu mogia
dochodzié do 12 m. Okolo 4 m od jego podstawy w sztucznym przekopie, wykopano
dodatkowy réw szerokofei 2,5 m i glebokofci okolo 2 m. Przypuszezalnie nieco dalej
znajdowat sie drugi réw.

DojScie i brama grodu znajdowaly sie od strony fosy, prowadzqc od drogi, gdzie
znajduje sie zalamanie w wale. Rozmiar grodu wynosil okolo 100 X 120 m, po-
wierzehnia okolo 1,2 ha, z czego 1/3 przypada na same umoenienia. Wnetrze grodu
bylo zabudowane domami, usytuoswanymi wazdiuz walu, przytykajgeymi do niego.
Prawdopodobnie srodek byl niezabudowany i tworzyl maijdan,

Interesujgen przedstawiajg sie zestawy zabytkoéw z grodziska, bowiem obok licz-
nego materialu ceramicznego — w tym gliniany puchar z pusta néiks — wystepuia
takie groty strzal (ryc. 4), oszezepow, noze a nawet kamienne kule do procy. Procz
tego wyroby rogowe, koSciane, Zelazne (sierpy), gliniane i kamienne, a takze liczny
material kostny zwierzgt domowych z przewagg swini domowej (54,7%); nastepnie
krowy (28,2%) kozy i owcy (10,8%), konia (2.2%/s), psa (1,5%%) oraz nieznacznych ilosci
zwierzat dzikich najwiecej jelenia (1,9%), sarny (1,0%), innych ponizej 1,0%,
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Rye. 4. Cedynia - grodzisko. Groty
strzal,

Poiniejsza zabudowa zamkowa zniszczyla w znacenym stopniu umocnienia XII—
XIIT wieeza. Natomiast omawiane (najlepiej zachowane) konstrukceje obronne, w opar-
ciu o dostepne materialy datujgce, mozemy laczyé z czasami panowania Mieszka I,
szezegblnie z okresem jego ekspansii ko ujseiu Odry.

Bitwa pod Cedynia

Poczatki tych wydarzen siegaja roku 063, kiedy Mieszko I toczy w tej okolicy
walki ze Zwigzkiem Wieleckim. Opisujacy te wydarzenia kronikarz Widukind WSspo-
mina o dwukrotnych stareiach, zakofiezonyeh kleska i Smiercig nieznanego z imienia
brata ksigeia polskiego. Walki na pograniczu wielecko-polskim musialy wrzeé nadal,.

howiem wlatach 964—88 wspomina o nich w swym opisie Ibrahim Ibn Jakub, kitory
dotart w tym czasie do pobliskiego Magdeburga i zanotowal miedzy innymi Ze ...Wo-
juja oni z Meszko, a ich sila bojowa (jest) wielka".

Nalezy przypuszezaé, iz w tym czasie gréd w Cedyni stanowil jedng 2z baz opera-
cyinych na pograniczu wielecko-polskim z uwagi na bliskosé terytorium Zwigzku
oraz glownych traktéw iaczgeyvch te ziemie. -

W roku 967 dochodzi do walnej rozprawy z Wolinianami, dzialajgeymi zaczepnie
z inicjatywy banity saskiego Wichmana, kiéry polegl w iej walce. Zdobycie Wolina
oznaczalo praktycznie wlaczenie Pomorza w polski organizm panstwowy, a w szcze-
ghlnosci uzyskanie dostepu do morza. Te posuniecia wiadey Polski i wzrosl znaczenia
mlodego panstwa wzbudzaly niepok6j, zwlaszeza u pogranicznych margrabiéw ce-
sarstwa niemieckiego, ?z;c]nvch podbojéw terytorialnych i poszerzania swoich wlosei
i wplywow,

Na tym tle w roku 972 dochodzi do starcia z wojskami margrabiéw Hodona i Zyg-
fryda zmierzajaeymi w kierunku Pomorza. Do walnej rozprawy doszio pod Cedynia
w dniu 24 czerwea, jak o tym dosyé dokladnie relacjonuje w swej kronice Thietmar
w nastepujgey sposob Tymezasem dostojny margrabia Hodo, zebrawszy wojsko, na-
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. Bye, 5. (Z lewej). Pierwsza laza bitwy pod Cedynig w 972 r. 1 — wojska polskie,

"2 — wojska niemieckie, 3 — grodzisko, M — Mieszko, C — Czcibor, (z prawej).

Druga faza bitwy pod Cedynia w 972. 1 — wojska polskie, 2 — wojska niemieckic,
3 — grodzisko, M — Mieszko, C — Czeibor.

padl z nim na Mieszka, kidry byl wierny cesarzowi i placit trybut az po rzeke Warte.
Ma pomoc margrablemu poSpieszyl wraz ze swoimi tylko méj ojciec, graf Zygfryd,
poddwezas miodzieniec i jeszeze niezonaty. Kiedy w dzien $w. Jana Chrzoiciela starli
si¢ z Mieszkiem, odniesli zrazu zwyciestwo, lecz potem w miejscowosci zwanej Ce-
dynig (Cidini) brat jego Czcibor zadal im kleske, kladac trupem wszystkich najlep-
sz¥ch rycerzy z wyjgtkiem wspomnianych grafow. Cesarz poruszony do Z¥wego na
wiesé o tej klesce, wyslal czym predzej goficow, nakazujac Hodonowi 1 Mieszkowi,
aby pod rygorem utraty jego laski zachowali spok6j do czasu, gdy przybedzie na
miejsce i osobiScie zbada sprawe.” Drugi kronikarz z tego ¢zasu Brunon z Querfurtu
bitwe pod Cedynia skwitowal krotko, lecz wymownie, ze ,ksigZze Mieszko sztuka
zwycigiyl” nie podajgc blizszych szezegdlow. Powyisze przekazy, umiejscowienie bit-
wy w Cedyni a zwlaszeza jej usytuowanie wraz z lopografia okolicy, upowazniaja
nas do przyjecia pogladu, e bitwa toczyla sie w dwoéch fazach, w dogidnie obranym
przez strong polskg punkcie. Biorgc pod uwage Owczesng, znana nam taktyvke
dzialafi wojennych (np. z walk Boleslawa Chrobrego z wojskami niemieckimi) mozna
przyjat, Ze pierwsza faza polegala na potyczee przy przeprawie przez Odre (ryec. 5)
i Weiagnigeiu nieprzyjaciela w zasadzke w dogodnym terenie, gdzie nastapila walna
bitwa z glowng czescig wojsk polskich pod dowddztwem Czeibora. Biorace pod uwage
wszystkie okolicznosei i warunki terenowe, nalezy sadzi¢, ze final bitwy rozegral sie

Rye. 6. Cedynia - ementarzysko. Ze-
. staw ozdob srebrnych i brazowych
| # grobu nr. 100. U dolu rozwiniety
ornament pustego kablgczka skro-
| niowego.
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Rye. 7. Cedynia - ementarzysko, Grah

wojownika (nr 538) u gory: sytuacja

odkryta, plan: n dolu: préba rekon-
strukejl w przekroju.

na odeinku miedzy Odrg a Cedyniy, gdzie trakt biegnie miedzy Siromymi wWzniesie-
niami i rozlewiskiem rzeki, a zbocze Wysoczyzny posiada liczne Wawozy nadajgce
sie na zasadzke i ukrycie wojsk. Warto 2wrécié uwage na fakt. iz o W¥prawie nieprzy-
Jaciela Mieszko byl wezesniej poinformowany, jesli ja oczekiwat ng Eranicach
pafistwa, a wiee i teren akeji moégl byé uprzednio pPrzygotowany, Calosé operacji
dowedzi o doskonalej znajomosci taktyki, wykorzystaniu terenu { koordynacji
upPrzednio bPrzygotowanych dzialan, Ewarantujgeych osiagniecie Dowodzenia, Skutlg
kleski i strat niusialy byé powaZne na co wskazuje wypowiedz Thietmara iz .. .Czei-
bor zadal im klgske, kiadae lrupem wszystkich najlepszych rycerzy.” Sam wynik
bitwy posiada OEromne znaczenie dla dalszych loséw Polski, przynaleinoéci Pomo-
¥za i dostepu do morza, Nastepuje okres wzglednego spokoju, ktoéry pozwala na
wewnetrzng konsolidacje pafistwa. Nalety takze podkreslié, ze pod Cedynia w ro-
ku 972 stoczono pierwsza znang bitwe o prawo dostepu do morza i w obronie Era-
nicy na Qdrze.

Kasztelania i ,,grobowiec kasztelana®

Byloby bledem mniemag¢, iz rolg Cedyni zakoficzyla sieé wraz ze Zwyciesks bitwg.
Gréd stanowit Braniczng twierdze az do XIIT wieku i byl nawet siedzibg kasztelana
Godzistawa wymienionego pod rolciem 1187. W XTI stuleciy znajduje sie tu siedziba
administracji Ziem; Cedynskiej a pod rokiem 1245 Wymieniony jest zamek (,castrum
Zeden™).

W tej sytuacji u podnéiza grodu rozwija sie po wieku X Znaczne osiedle, kiére
W roku 1299 Zradia pisane okreslaja jako +ODpidum”, Najwiekszy jednak rozwdj
Cedyni Przypada na wieki XI—XII1, ¢o wymowne potwierdzenie znajduje w inwen-
tarzu grobowsym Przebadanego cmentarzyska (stan. 2), poloZonego na stoku naj-
WyZszego wzniesienia w poblizu grodziska. W ponad 550 grobach znaleziono bogate
wyPosaZenie, Swiadezgce o wyjatkowej zamoznogei dawnych mieszkaneéw Cedyni,
a cmentlarzysko zaliczyé mozemy do najbogdtszych na Pomorzu. =

Obok licznych srobow cialopalnych wystepuja przewaznie pochéwki szkieletowe
zorientowate na osi wsehod-zachod z glowami Zwroconymi w kierunky poludniowo-
-zachodnim. Niektére posiadajg Slady drewnianych trumien oraz okué, gwozdzi i ni-
16w, Niekiedy groby przykryte byly kamieniami. Wszytkich zmartyeh — mezezyzn,
kobiety i dzieci — grzebano razem. z tym Ze groby bogato wyposazone znajdowaly
sie w czedci centralnej, ubozsze na peryferiach. Zmarlym wlkiadano do grobu przy-
stawki, ich ozdoby, narzedzia, bron i rézne przedmioty codziennego uzytiku. Uwage
zwracajg przedmioty Znacznej wartofcei materialnej i arlystycznej, wyrabiane ze srab.
3, melali kolorowych, szkla i monety, ktérych lacznie znaleziono 32 sztuk w grobach
(pochodzgee z XIT—XI11 wieku) oraz 18 w warstwie Przemieszanej (z XII—XV wie-
ku). Zamoznose mieszkaficéw przykiadowo ilustruje nam np. sréh (ar 100) z kohca
XII wieku dziewczyny w wieku Iat 14—16 pochowanej w trumnie, wyposazony w dwa
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naszyjniki (1 srebrny, 1 brazowy), pierécionek Dleciony z brazowego drutu, pieé ka-
blaezkbéw skroniowych z brazu; jeden pusty kablgezek zdobiony, wykonany ze srcbra
oraz denar srebrny Boguslawa | bity w Szezecinie w r. 1183—1187. Warto przy
tym podkresli¢, Ze naszyjnik ze srebrnego drutu jest importern z krajéw skandvy-
nawskich Iub baltyjskich. Do import6w z réznych krajow zaliczy¢ nalezy ponad 430 pa-

ostatnie wkiadano zmarlym do grobu; u osobnikéw dorostych wystepuig w dloni
prawej, u dzieci w dioni lewej. Poérod przedmiotéw codziennego uzytku jak krzesiw,
nozy, okué; sprzaczek do pas6bw, pochewelk, przeslikéw, grotéw strzal na uwage za-
siuguje wyposaZenie grobu dorostego osobnika tylko w trzy kostki do gry, wyko-
nane bardzo dokladnie z poroia i posiadajgce oczka w liczbie 1 :8, Znaleziska tezo
i¥Pu 83 na Pomorzu dosyé lezihe i Swiadczg o uprawianiu gier, zapewne i hazardo-
wyeh. Wéréd znacznej liczby grobow bogatyveh wystepujg na skraju cementarzyska
pochéwki bez jakiegokolwiclk Wyposazenia, wzglednie z dodatkiem drobnego przed-
miotu codzienego uiytku jai np. przeslika, krzesiwa lub noza. Widzimy wiee znaczne
zréZnicowanie spoleczne w wyposazeniu jak i miejscu pochowania,

Na tym tle zwraca szezegblng uwage grob nr 558,
skladajgey sie z komory drewnianej w ksztaleie prawie
kwadratu zbudowanej z okraglakow (7). Komora gro-
bowea miata rozmiary 2,3 X 2,8 m przykryta byla bel-
kami, na ktére nalozono warstwe zabezpieczajaca w po-
staci duzyeh kamieni, Zsunely sie one po przegniciu
drewna i przygniotly pochowanego osobnika (ryc., 7).
Wewngatrz komory znajdowala sie¢ drewniana trumna
wraz z osobnikiem plei meskiej w wieku ok, 30 lat.
Dobrze zachowany szlcielet, pozwala obliczyé jego
wzrost za Zycia na 1754 em czyli znaczny jak na owe
Czasy oraz na uzyskanie pewnych danyeh odnosnie jego
wygladu. Wedlug opracowan antropologicznych repre-
centuje on typ litoralny, ktéry cechuje wysoki wzrost.
stosunkowo dlugi tuléw, $niada skora, ciemne wlosy
o kasztanowatym odeieniu, ciemne oczy, owalna twarz
i bardzo wydluzona glowa. Szkielet nie posiada Slad6w
uszkodzen mechanicznych, kitre by mogly przemawiac
za jego zgonem w wyniky walki lub wypadiku, jesli
oczywidcie zranienia tie dotyczyly mickkich czedei pia-
ia. Pochowany osobnik posiada wszystkie zdrowe zehy,
bez §ladéw préchnicy lub innych schorzen, znajdujs-
cych odbicie na szkielecio.

Przy pochowanym znaleziono sprzaczke od pasa,
dlugi noz zelazny u lewego boku oraz prosty miecz
W pochwie ze §ladami skérzanyeh rapei (rye. 8). Stan
zachowsanhia miecza nie jest zbyt dobry, zle badania
renigenplogiczne: wykazaty, ze na boku brzeszezotu
w poblizu jelca znajduje sig znak. Prawdopdobnic wy-
obraza on zarys jabika z krzyzem. Sam miecz
Jest nie tylko rzadkim znaleziskiem w grobach pomor-
skich, ale jednoczesnie elementermn datujacym. Typolo-
gicznie mozemy go wediug obecnego stanu rozpoznania
zaszeregowac do XIT wieku, a wiec tak tez mozemy
datowaé .grobowiec kasztelana”. >

Kim byt pochowany wojownik? Na to pytanie trud-
noe odpowiedzie¢, Budowa ,.grobowea” jego zabezpiecze-
tie, poloZenie w najwyzszym punkcie wzniesienia i po-
srodku cmentarzyska (z widokiem na gréd i osiedls)
oraz wyposaZenie w rzadka bron w postaci miecza. nie-
dwuznacznie dowodza, iz chodzi o wojownika, ktéry
pochodzil ze znakomitego rodu i zapewne zajmowat
wysokg pozycje spoleczng w XIT wieku. Zmart w peini

|I Rye. 8. Cedynia - ementarzy- sil zycia, w stosunkowo miodym wieku, Drzypuszezal-
" sko, Gréb wojownika w drew- nie pelnige jakies funkcje wojskowo-administracyine
nianej trumnie (nr 5538), w Cedyni.

S ———
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Pozniejsze dzieje Cedyni przedstawiaja sie niemniej interesujaco. W wieku X111
nastepuje dalszy rozkwit osiedla, (;,oppidum)” i powstajg pierwsze budowle muro-
wane. Na wspomnianym cmentarzysku na samym szezycie wzgbrza, odkryto zarys
wykopow fundamentowych prestokatnei budowli kamiennej o rozmiarach 8 % 24 m
zorientowanej ng osi wschod-zachGd. W fundamentach znaleziono 2elazne okucia
lopaty, ktéra, ulegla zniszozeniu i na skutek lego zostala wmurowana. Wedlug
wszelkieh danych jest to fundament najstarszego péznoromanskiego kosciold.
W warstwie priylegajgcei do koscicla znaleziono materiaty ceramiczne pochodzgce
ze¢ wszysikich okresdw uzytkowania miejsca az do sredniowieczrie] ceramiki stalo-
woszarej. Précz tego fragmenty szybelk witrazowych oraz 18 monet pochodzacych
ad kofica XIII az do XVI wieku, co pokrywa sie z okresem uzZytkowania koSciola.
znanego z poiiejszych sztychéw w postaci ruiny. (Merian, 1950 rok). Okolo 1266 roku
na sgsiednim wzgérzu powstaje klasztor cysiersek wymieniony w Zrédlach pisanych
kod rokiem 1278. Badania archeclogiczne potwierdzily istnienie péZnoromanskiego
budownictwa sakralhego, w postaci apsydy kosciola klaszltornego. Na stoku nastep-
nego wWzgbrza przylegajacego do osiedla na przelomie z XIII na XIV wiek wznie-
siono trzeci kodcidl stuzacy miastu.

Nieznana jest data nadania praw miejskich Cedyni, procz wzmianki méwigcej
0 .oppidum™ w roku 1299, co dowodzi o miejskim charakterze osrodka. W sensie
gospodarczym pelnila Cedynia juz dosyé¢ wezesnie funkcje osrodka miejskiego w za-
kresie produkcji rzemieflniczej i wymiany a to przynajmniej od XI wieku. Nieznane
dniowieczne i poZniejsze umocnienia missta. pieczetujacego sie w tym czasie
pieczgeig miejsky z napisem , Civitatis Cedene’. Przypuszezalnie pochodzi ona z XV
wieku, kiedy wystepuje tu pierwszy raz rada mieiska (1452 r.)

Rye. 9. Herb miasta
Cedyni.

Szczegblnie. godnym zwrdcenia uwagi jest herb miasta Cedyni skiadajgcy sie
z larezy i czerwonego pol orla w lewym polu i pot kola od wozu w prawym, na
hialym tle, P6! kola od wozu symbolizuje poloZzenie na frakcie, ktdremu zawdziecza
miasto swojg bogaty przeszloéé w starozytnogci, $redniowieczu i wspdlezesnosci.
Zwlasztza we wspolezesnoSei zamknelo sie kolo historii tysigelecia panstwa polskie-
20 ponownje w Cedyni i jej okolicy. W kwietniu 1945 roku na polach historyceznej
bitwy zajely pozycje oddzialy 1 Armii Wojska Pelskiego stanowiace prawy skraj
zgrupowania, ktére obeimowalo odeinek wzdliuz Odry az ped Siekierki, Gozdowice

Czelin. Dnia 16 kwietnia 1945 1. =z tego miejsca ruszylo natarcie na Berlin, do
ostatniej wielkiej bitwy w II Wojnie Swiatowej. Na grodzisku w Cedyni zbudo-
wano nowe ostatnie umocnienia, bowiem znajdowatl sie tu jeden z punkibw obser-
wacyjnych i dowodzenia w trakcie forsowania Odry. Zadecydowalo dogodne polo-
zenie obok wielkiego traktu wiodgcego od tysigcleci ze wschodu na zachéd, ku prze-
prawie na Odrze.
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’ Prahistoria matematyki i astronomii

ZYGMUNT KRZAK

Z, tajemnic megalitow

Gdy przed stu laty zaczeto badaé budowle megalityczne (czyli wielkokamienne)

w krajach nadbaltyckich, powstaly wéwezas koncepcje o ich rodzimym péinoeno-

europejskim pochodzeniu, Péiniej doszlo do odkrycia podobnych budowli w Euro-

pi¢ poludniowo-zachodniej i stalo si¢ jasne, ze prowincja nadbaltycka jest centrum

wtbrnym. Jednakze, gdy odkryto megality w innych czedciach Swiata, problem ge-

nezy stangt w innym Swietle. Mapa ich rozprzesirzenienia jest bowiem olbrzymia:

Europa, Afryka, pélwysep Arabski. Bliski Wschod, Indie, poludniowo-wsehodnia

Azja, Indonezja, Oceania a takie Ameryka Srodkowa i polnocha cz¢5¢ Ameryvki po-

Judniowej. Peoczatki tej formacji kulturowej przypadaijg na okres neolityczny. Przy
badaniu genezy megalitow szezegblng uwage zwrdcono na kraje basenu Morza

Srodziemnego, Tutaj bowiem wyrdiniono ostatnio najstarsze skupisko megalitGw,
pbrzy czym jedni upatrujg ich prakelebke w zachodniej czeSei Morza Srédziemnego
(potwysep Iberyjskil, inni — na Bliskim Wschodzie (wybrzeza Syrii i Palestyny).

Nie da sig zaprzeczy¢, Ze podobnie jak w przypadku innych kulturotwérczych zia-

wislke okresu neolitu (hodowla zwierzgl, rolnictwo, metalurgia, wynalazek pisma) naj-

wigksze nadzieje wigzg sie przede wszystkim z obszarem Bliskiego Wschodu, Za

wiodgee centrum w iym wzgledzie nalezy uzna¢ kulture Halaf, w kiérej juz w V

tysiacleciu wystapily charakterystyczne dla kregu megalitycznego budowle zwane

tolosami, w rzucie poziomym przypominajace dziurke od klueza. Pojawily sie one

w_kregu, kiéremu nieobee byly takie zdobycze techniczne jak wozy, znajomosé mie-

dzi, cegly, uzytek pieca garncarskiego itp. Rychlo, bo okolo 4.000 r. pn.e., dochodzi

do pojawienia sie megalitéw na pohwyspie Iberyjskim, gdzie powstalo witrne
centrum kulturowe, promieniujace z kolei na wybrzeza polnocno-zachodniej Afryki

i zachodniej Europy. Nastepnie w ciggu' IV i III tysiaclecia doszlo w Europie do

rozkwitu architekiury wielkokamienej (rye. 1), Przetrwalaz ona tu nawet do pierw-

Rye. 1. Schodkewy gro-
bowiee neolityezny w
Carnae (Bretania).
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Rye, 2. Plyta kamienna

zwana Stolem Rupcow

z zakodowanym kalen-

darzem (Locemariaquer
w Bretanii).

szych wiekéw nowej ery, a w niektdrych czeSciach Swiata (Oceania, Indonezia,
niektore czeSel Afryki) rozwija sie do dzis. Nalezy podkreslié, ze obok neolitycznej
formacji rolniczej, charakteryzujgcej sie ceramikg malowang, kragg megalityczny
byl druga jak sig zdaje, wiodgcg formacja, kiéra dostarczyla podniet w procesie
powstawania pierwszych cywilizacji wyzszych.

Do przyjecia tego pogladu walnie przyczyniaja sie odkrycia ostatniego dziesiatka
lat, dotyczace poczgtkéw astronomii i matematyki, tj. nauk, ktérych pierwociny
wigzano do niedawna 'z centrami cywilizacyjnymi w Mezopotamii i nad Nilem.
Nowe odkrycia w tym zakresie omawia R. Miiller w niewielkiej ksigzeczee zatytu-
lowanej .Niebo nad ludémi epoki kamienia”, wydanej w 1970 r. w Berlinie. w je-
zyku niemieckim. Autor podsumowuje w niej najnowszg wiedze na temat astro-
nomii i matematyki budowniczyech megalitbw. Odkrycia te sg gléwnie zastuga uczo-
nych brytyjskich i amerykanskich. Okazalo sie, ze wiele budowli megalityeznych
lo wprawdzie obiekty kultowe lecz zarazem pomniki kalendarzowe i obserwatoria,
umozliwiajgce obliczanie deklinacji slorica i ksieZzyca. Zastosowane przez A. Thoma
metody badafi — astronomiczna i matematyczna, doprowadzily do rozszyfrowania
roku czlowieka megalitycznego: dzielil sie on na 16 .miesiecy”, przy czym obej-
mowal 13 miesigey po 23 dni § trzy miesigee po 22 dni. Dla roku przyjmowano war-
tosé 365.25 dnia (dokladna wartosé ustalona dzi§ wynosi 363,2422 dnia). Do kalenda-
rzy zalicza sie budowle na wyspie Sylt lezgqcej przy zachodnich wybrzezach Danii,
w Balochroy i Campbelton w Szkocji, Callanish na Hebrydach, Kerlescan w Bre-
tanii i inne. Do ciekawych naleZzy kalendarz i jakby rodzaj notatnika astronomicz-
nego na plycie kamiennej zwanej Stolem Kupedw, pochodzacej z pélwyspu Locma-
riaguer w Bretanii. Wazy ona 50 ton i liczy 6 metréw dlugosei i 4 metry szerokosci
(rye. 2). Wystepuje na niej 56 zagietych Kresek ulozonyeh w czterech rzedach. Liczba
ta wigze sie z cyklicznyrm okresem zalmiefi ksiezyca. Analogia jest tu pomnik-obser-
watorium w Stonehenge (0 ktérym niZzej) posiadajacy 568 otworéw, kiére mialy zna-
czenie przy obliczaniu daty zaémienia ksiaZyca. Znaki na ,Stole Kupeow” sa zgru-
powanie w dwodch czeSciach 27 i 29 sziuk, co odpowiada miesigcowi ksiezycowemu.
W dodatku na plycie sg tez wyobrazenia ksiezyca i slofica.

Wiele budowli megalitycznych bylo tez obserwatoriami astronomicznymi. Do
najgiosniejszych nalezy wspomniane Stonehenge w hrabstwie Salisbury, oddalone
okoto 130 km na poludniowy-wseh6d od Londynu (rye. 3). Pomnik ten byl uzytko-
wany w okresie 1800—1800 r. pn.e. Poczatkowo byl to kalendarz sloneczno-ksiezy-
cowy. Péiniej wzbogacono go dalszymi elementami konstrukeyinymi, kiére posze-
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rzyly jego funkejg. Przy analizie przeznaczenia Sionehenge wspllcze$ni uezeni po-
stuzyli sie mozgiem elektronowym. Jak ustalil astronom G. S. Hawkins jego tworey
zajmiowali sie przewidywaniem polozen ksiezvea, mogli tez obliczyé date przesilenia
dnia z nocy itp. Byl to, jak sie niekiedy mbéwi ,neolityczny komputer”.

Oczywiscie nie przypomina on urzadzeil dzisiejszych. Stonehenge ma budowe
centralno-kolistg. Jego jgdro skiada si¢ z kregu zewnetrznego zbudowanego z 30
glazdw oraz z kregu wewngtrznego zloZonego z 50 kamieni; wewnatrz miesci sie pod-
kowiasta budowla zloZona z pigciu trylitdw i 10 glazow. Calosé otoczona jest koliscie
rowem o Srednicy 114 m oraz walem. Z kregami laezy sie droga o dlugosci 343 m,
prowadzaca w kierunku, w ktérym wschodzi slofice w dniu 22 czerwea, Slady dal-
szych trzech kregéw wystepuja tez miedzy kregiem zewnetrznym a fosa. Jeden
z krégbw wyznaczony jest przez 56 jam, co wiaze sie z obliczaniem daty zaémienia
ksiezyca.-Pelny bowiem cylcl zaémionia ksiezyca liczy 56 lat § sklada sie z odeinkdw
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Ryc. 3. Plan obserwato-
rinm astronomicznego w e
Stonehenge (Anglia). %

19,1 18 lat. Inne obserwatoria wykryto w Avebury, Woodhenge I Clava (Anglia).-
R. Milller przypuszcza, ze cechy obgerwaloriéw asironomicznych daje sie stwier-
dzi¢ takze w budowlach megalitycznych w Wildeshausen (Oldenburgia), Visheker
Braut, Boitin (Meklemburgia) i przypuszezalnie w Odrach (Polska péinocna).
Z obserwacjg siofica wigzaé tez nalely ogromne wielorzedowe aleje kamienne
w Bretanii, ktére ponadifo pelnily tez funkcje religijng. Albowiem ludnosci megali-
tyeznej przypisaé mozna kult slofica i tajemne rytualy dokonywane w obrebie bu-
dowli kamiennych.

Przypuszcza sig, ze skomplikowane budowle typu Stonehenge nie mogly byé zbu-
dowane bez przewodniej idei, planu i okreSlonych metod pomiarowych. Z analizy
matematyczne] A. Thoma wynika, Ze .inZynierowie"” neplityczni postugiwali sie
jednostka dlugofci, ktérg proponuje sie okreflié jako ,megalityczny jard” badz ,lo-
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kie€”, Jednostka ta liczyla 829 cm. Jest ciekawe, Ze znajduje ona odwzorowanie
W tm_d_v_c}‘Jn.\’Ch jednostkach, bedgeych do niedawna w uzyciu we Franeji i Hiszpanii.

Wsrod pomnikéw czeste sa tzw. kromlechy ceyli kregi z kdmieni; spotyvka sie
tez konstrukcje jajowate, eliptyezne I splaszezone jednobocznie. Ich budowa za-
fwiaticza z kolei znajomo$é u budowniczych pewnych zasad geometrii, przy czym

przypadku jajowatej konstrukcji zwanej Swigtynig Druidow w Inverness (Szko-
a) A. Thom wykryl zastosowanie twierdzenia, ktore w dwa fysigee lat péiniej zo-

stanie _sfo_rmulmvanc- przez Pitagorasa. Dotyczy ono trojkata prostokatnego, i znane
jest dzis jako ,iwierdzenie Pitagorasa”. R. Miiller sadzi, Ze A. Thom idzie tu w swej

5
interpretacji troche za daleko.

Z kolei analiza stacji sionecznej w Clava (Szkoeja) i innych pomnikéw pozwala
przypisaé oOwezesnym architekiormn znajomosé liczby ,pi”. Warto przypomnieé Ze

przyblizong wartosé liczby .pi” byla znana staro;
nologiczne miedzy megalitami a cywilizacja egipst wsk
liny Nilu mogli przejaé to odkryeie od budowniczych megalitow.

Probowano dociee, czy megalityezni kaplani — a

i

nym Egipcianom. Relacje chro-
\ ia, ze mieszkafey do-

ronomowie dokonywali obser-

wacji planet, ale uzyskano negatywné dane. Inacze] w przypadku gwiazd. Zdaniem
R. Miillera ruch niekidrych gwiazd byl wykorzystywany do pomiaréw czasu. Wy-
klucza sie tu Jednak gwiazde Polarnag, ktora w okresie neolitu nie znajdowala sie

dokiadnie nad biegunem.

W swietle powyzszych danych o setki lat wsiecz nalezy przesunal poczatki astro-
nomii i matematyki, Badania te sa dopiero u poczatku. Dalsze sensacje moga mied
miejsce w przypadku podjecia podobnych badan nad megalitami innych czesci Swiata.

Mozna tu np. nadmienié o odkryciu

jeszeze w XIX w. na polwyspie Arab-

skim budowli przypominajgcej Stonehenge. Jak wykazano, w niektérych budow-
lach zakodowane sg daty wg kalendarzowej rachuby megalitycznej. Nie mozna wy-
kluczyé, Ze moze byé w nich zaszyfrowana wiedza o wydarzeniach przeszlofel

JERZY TOMASZ BABEL

Krowamiw zaswiaty?

Z neolitu, podobnie jak 2z innych
okreséw pradziejowych 1 historycz-
nych, znamy groby réinych zwierzat.
Jednak w Zadnym innym odcinku czasu
nie wystepujag one tak powszechnie i
nie towarzyszy im tak-ustalony rytual,
jak pochowkom kréw z tego wilagnie
okresu. Obycza] ten byl najbardziej
powszechny w kulturach: amfor ku-
listych 1 ceramiki promienistej. W obu
kulturach wystiepujg pochdwki zwierzat
razem =z ludZmi oraz odrebnie, przy
czym zwierzeta posiadajg czesto wypo-
sazenie (gléwnie naczynia), co podkresla
waznosé obrzadku. Inlerpretacia po-
chowkoéw zwierzecych jest rzeczg trud-
ng. Ogoélnie uznaje sie je za przejaw
kultu, wskazujge jednocze$nie na mozli-
woié skladania zwierzat jako ofiar dla
zmarlych ofaczanych czeia. Faktami
wskazujacymi na celowe zabijanie by-
dia sa: otwory w kosciach czolowych ze
Stobra, koSciane eostrza dwustronne

znajdowane przy szezatkach byHiat oraz
stwierdzony miody wiek krow.

Wielu archeologdw podkresla row-
niez wielkie znaczenie bydia w gospo-
darce ludow neolitycznych oraz wyni-
kajgcg stad role krowy w kregu ich
wyobrazen., Badacz wegierski J. Korek
analizujge cmentarzysko kultury cera-
miki promieniste] w Alsénémedi (We-
gry), stwierdza, ze pochdwki zwierzece
byly zwigzane z ofiarg krwi, Podobnie
sadzi K. Jazdzewski rozpatrujac funkcje
wybrukowanych dolow przy jednym 2z
pochowkow bydlgt w Pikutkowie. H.
Behrens, ‘analizujgc material cmenta-
rzyska z Weissenfels przypuszeza, ze
wieksze czefci zwierzqt oraz cale osob-
niki w grobach ludzkich stanowig po-
karm dla zmarlych oraz sil pozaziem-
skich. Sgdzi tez, ze w czaszkach zwie-
rzecych widziano zapewne siedlisko sily
i zyeia. S. Nosek wiaze ten obyczaj z
duzym znaczepniem hodowli w okresie



neolitu, a skladanie zmarvlym do grohu
tak wartosdiowych daréw, ma $wiad-
czyt, Ze bydlo stanowilo wiasnosé indy-
widualng. Zwyczaj ten, wg tego autora
potwierdza istnienie wyodrebnionych
rodzin. Jednak liczne dowody spozywa-
nia migsa krow w neolicie wydaja sie
wykluczaé traktowanie bydla jako $wie-
tego gatunku. Wg. E. O. Jamesa, jed-

Rye. 1. Bieniewo, pow.

R TTET
<

ot

fragam oy

Rye.

kréw, 3 — koSei zwierzece,

It

daweom chodzilo tu o dobre zmarlych,
czy tez przeciwnie o zabezpieczenie sie
przed ich szkodliwymi wplywdmi.
Niewgtpliwie groby ludzkie z towa-
rzyszacymi im pochfwkami zwierzecy-
mi wyrdzniaja sie wyziszg rangg wsrod
innych na cmentarzyskach. Rola krow
| W zyciu pozagrobowym czlowieka, a
wiec w kuldie zmarlych, wynikala z ich

Pruszkow (wg. J. Ko- s — —_—
walezyka) 1 — zeby kro- / ’
wy I, 2 — zeby kro- - D o
wy II, 3 — zeby kro- ) {/
wy II (?), 4 fragmenty ot
ceramiki, 5 — skupisko S ;
wegielkdw, 8 — czaszka r s - 25 ————
i fragmenty kosci ludz- : eV e m[[
kich, 7 — szezeka Swi- T * -1 | b
ni, 8 — ceramika, 9 — g ot =
siekierka  krzemienna, & S ‘

10 — palenisko, W]
nym ze sposobdw okazywania czei przez | znaczenia, pozostaigeego poza sferg ich
ludy prymitywne czasow nowozyinych | przyvdatnosci gospodarczej, choé zapew-
jest obrzedowe zabijanie czczonych ne wiadnie z niej wyplywaiacego, a wiec
krow i skladanie ich jako ofiar, Zabi- || tez ze znaczenia kultowego. Ostainio J.
Jano zwierzeta dla nawigzaria kontakti Kowalczyk, analizujge grob kuitury am-
ze zrodlem sil pozaziemskich, w zamia- | for kulistych z Bieniewa, pow. Prusz-
rze uzyskania przez ofiarodawce okres- kow (ryec. 1), sugerowal mozliwosé uzy-
lonych dobrodziejstw lub ter w colu cia kréw, jako zaprzegu, kitéry skladano
wyzwolenia ze zwierzat sil im przypi- | do grobu obok pochéwkéw ludzkich.
sywanych i wykorzystanie tych sil zgod- Krowy zaprzeione do wozu. sah, czy
nie z intencjami rytuata. ‘ innego srodka transportu (widk?) i zlo-

Jak przypuszeza L. Gabaléwna, kro- Zone do grobu miatyby chiiyé zmarlbym
Wy skladane w neolicie w ofierze, byly | Jako swego rodzaju Srodek lokomoeji w
przedmiotem ogdélnej czei ze wzgledu | ich wedrdwee w zadwiaty.

_ na ich przydatnoéé gospodarcza. Prow- Groby kultury amfor kulistych ze
dopodobnie byly to zabiegi magiczne, Zdrojowki, pow. Kolo (ryc. 2), Zausch-
Nie wiemy oczywitcie czy ofifaro- ‘ witz, ok, Borna, Bieniewa, pow. Prusz-

1
AL
R E“Fﬂzﬁqﬁ' fﬁg{'}'
= b "I”“"‘Illl'ﬂ‘?‘»

2, Zdrojowka, pow. Kolo (wg. Wislanskiege) 1 — szkielet czlowicka, 2 — kosScl

4 — koSci Iudzkie, 5 — ceramika.
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Rye. 3. Ur. Fragment
grobu 789 (wg. Wool-
ley'a),

¢z Parchatki, pow,

char

F ezy
e biorae,
wkiem 2. W :
¢h w naczynia. W pewnej odleglodei
& szkieletéw zwierzecych Znajdawaly
sie groby Iudzkie z obstaws kamienn

lub bez takowei. Niekiedy razem ze
zatkami ludekimi znajduja sie row-
Z Pporozrzucane  fragmenty kofed
zwierzecych., W wiel
miedzy pochow
cym znajduj ie puste
Z2nanym przeznaczeniu.
padkach, tj. w Zauschwi

ce obok krow zngleziono szkielet lu
bez Zadnego wyposazenia. Nie wydaje
3 vierzat i ludzi w tvéh
ya przede wszystkim powtarza-
sig¢ uklad pary kréw obok wvad-
rebiajacego sie pusiego mieisca, byl
czyms przypadkowym. Zwroémy us age
ze w Ur, w Mezopotamii, bydio fe
wraz z pojazdami koleSnymi skladane
bylo do grobdw ludzkich (rye. 3). W gro
bie 789 w Ur datowanym na okres 4—5
dynastii egipskiej (2600—2350 p.n.e.), od-
kopano dwa wozy do ktérych zZaprze-
zone byly woly. Dwa z nich staty w za-
Przggu, trzeci zas obok. Przy wolach
znaleziono szkielet woZnicy. Ludzie zlo-
zeni w fym grobie, woiénice, woly oraz
wozy, wszystko fo stanowilo dary dla
zmarlego. piastiijgcego wyvsokie funkcje
spoleczne i religijne.

Stajemy wige wobee problemu, czy
W przypadku grobéw w Zdrojéwee i Za-
uschwilz nie mamy analogicznej sytu-
acji. Czy krowy i czlowiek bez wW¥Dho-
sazenia byliby w jakis szczegdlny spo-
s0b powigzani z grobem «nieboszezyka
gibwnego”, jakiejé wybitnej osobistodei?
Czy pusta przestrzen miedzy pochéw-
kiem bydia a grobem ludzkim nie byla

2

iejscem, w kidrym zloZzono blizej nie-
znany nam wehikul? Szkopul w tym,
ze nie wiemy w jakim zakresie uZywa-
no w czasach przedhistorycznyeh w Eu-
ropie widkéw fypu spotykanego jeszeze
bszarach gorskich kontynentu, Kon-
\ ich $ladbw nie znaleziono,
mozliwe jest jednak, Ze zakreskowane
irdjkaty, wyobrasone na seneolitycz-
nych” malowidiach skalnych w hisz-
panskiej prowinecii Bajadoz, mialy jak
przyimuje Breuil, prredstawiaé rodzaj
tych wiadnie Srodkow lokomaocji.

O wystepowaniu wozbéw w eneolicie
Europy Swiadeza malowidla skalne z
Los Buitres, Penalsordo, Bajadoz. Nader
eennym znaleziskiem przedstawiajacym
po raz pierwszy woz na phszarze Euro-
pY, jest gliniane naczynie znalezione w
Budskalasz (15 km od Budapesziu) w
grobie 177 (ryc. 4). Przedstawia ono zdo-
biony, czterokolowy wéz o pelnych ko-

—

Rye. 4. Budakalisz. Gliniane naczynie
kultury ceramiki promienistej (wg.
S. Soproniego)



tach, z dyszlem. Na Szczegblng uwage
zasluguje fakt, Zé model ten nalezy do
kultury ceramiki promieniste] (pécel-
skiej, badenskiej), datowanej na Weg-
rzech na 2400—2000 p.n.e., ktora jak juz
wspomnialem, posiada pochowki kréw
ukladanych parami

Przyimuje sie na ogél, Ze woly byly
uzywane do. ciggnienia radla wezesniej
niz do woziw.

K. Jazdzewski, stwierdzajac wiellie
znaczerie uprawy rosélin_ w neolicie,
zwraca Uwage na uklad Erow parami
w grobach, co wg. niego moze wigzad sie
z funkcjg zwierzgt chodzacyeh w jarz-
mie { uzywanych do orki. Jako analogie
wskazywal znane figurki wolkow z
Kreznicy Jarej i z Bytynia. W jakim
stopniu  postugiwano sie w Huropie
przedhistoryeznej wolami do ciagniecia
WozOW pozostaje to kwestig otwarta.
Warto jednak podkrelié, ze do ciggnie-
cia wielkich ciezarow bardziej nadaig
sie woly niz konis, a to ze wzgledu na
wigkszg wyirzymalo$¢ tych zwierzgt
oraz Gwezesne frudnosci komunikacyine.
Jednakze, jezeli pominiemy zagadkowe
znaki na grobie skrzynkowym z otwo-
rem w plycie szezytowej z Ziischen
(NRD), fo jedyng pewng wskazbwka
uzywania wozdéw ciggnionych przez wo-
ly stanowia wyobrazenia na poludnio-

Rys. Krzysziof Zurowski

113

wo-szwedzkich rysunkach skalnych da-
towanych w péinocnej Europie dopiero
na V i VI okres epoki brazu. Nastepna
trudnoicig przy stwierdzeniu wystepo-
wania pojazddw koleényeh, jest rozikla-
danie sie drewna w piaszezystych gle-
bach wystepujacych na terenie Europy
Srodkowej. Byé moze bardziej dokladne
i wnikliwe obserwadje archeologiczne,
uwzgledniajace réwniez przedstawiong
wyzej mozliwosé interpretacyjna, pod-
czas odkopywania obiektdw grobowych
tego typu co wyzej wymienione, pozwolg
uzyska¢ nowe dane.

Trudno$ci jednoznacznej oceny po-
chéwlkow zwierzecych, wynikajg takze
z tego — jak podkresla L. Gabaléwna —
ze zgodnie z obserwacia nowozytnych
kultur prymitywnych wierzenia zmie-
niajg sie o wiele szyboiej niz rytual i
dlatego wyjasnienia podobnych wspbi-
czesnych faktéw kulturowych moga
znaczyé cod Innego, niz takie same fak-
ty w c¢zasach odleglych. Poszczegdlne
kulty nie sg bowiem oderwanym syste-
mem poje¢; kazdy z nich laczy sie
wzorcami postaw, oraz szeregiem in-
nych pojeé i czynnoSei, ktére w sumie
tworzg system wierzen. Odbicie tego
systemu w materiatach archeologicznych
stanowi ze wzgledu na mojliwa wielo-
znacznosé bardzo trudng do interpre-
tacii grupe Zrodsel.
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A NNA UZAROWICZOWA

Neolityczna ragadka

Czy zabijano ludzi w ofierze?

Pod koniec
ockolo 2500 lal I
mieszkiwal 1 ; i pasterzy,
ktarego Slady archeolodzy zaliczaja do
kultury amfor kulistych (ryc. 1), Po-
zostawil onn po sobie ponad slo cmen-
tarzysk i nieliczne slady ubogich, krot-
kotrwalych osad. Zaréwno cmeniarze
jak i poszczegblne groby rbznily sie za-
sadniczo od zakladanych przez inne
kultury neolityczne. Na cmer arzyskach
tych odkrywanych w czasie wykopalisk
wystepuje bardzo malo grobdw, zwy-
kle nie wiecej jak jeden, dwa lub trzy,
a liczbe pieciu i szes ciu zarejestrowano
tvlko w dwdch mie] cach w Polsce. We
wneirzach tych grobow natomiast znajr
duja sie z reguly pozostalosci po kilku
lub nawet kilkunastu zmarlyeh. wypo-
sazonych obficie 'w dary grobowe. Fo-
chawki zbiorowe bedace u innych ple-
mion neolitycznych rzadkosdcia, s§ zna-
mienne i szczegolnie charakt 7
wlasnie dla ludu amfor kul
ticzne za& pochowki jednostkowe trze-
ba traktowaé z pewng ostroinoscig, po-
niewaz pojedynczy osobnicy chowani
byli rowniez w duzyeh skrzyniach gro-
bowych, co nasuwa przypuszczenie, ze
ar6b byl przygotowany pierwotnie dla
wieksze] liczby zmartych. Ponadto ana-
liza antropologiczna koSoi ludzkich wy-
kazuje czesto, ze migdzy pozostalodciami
szkieletu jednego osobnika znajduje sie
jeszeze kilka drobnych kosel i zehow
drugiego zmarlego.

Wiekszo§¢ grobow zawierala zatem
kodel wiecej niz jednego zmariego (ryc.
2). NajczeSciej spotyka sie kilka szkie-
letdw, ale zdarzaja sie i takie groby jalk
np. w Strzelcach, pow. Mogilno, gdzie
doliczono sie w jednej komorze az 10
osobnikéw. Jak moina wytlumaczyé to
niezwykle zjawisko? Czy byly to groby
stuzgee wielu pokoleniom? Czy powstaty
one w wyniku epidemii powodujacych
masowy pomér? A imoze byly nastep-
stwem walk? Tlumaczenie zjawiska gro-
haw zbiorowyech jako pochéwkéw ro-
dzinnych bylo przyjmowane przez dlugi
czas jako jedyna hipoteza. W przypadku
jednak chowania zmarlych co pewien
czas. kolejno fak jak umierali, mieli-

Rye. 1. Typowa amfora kultury amfor
kulistyeh.

bysmy $lady wkopdw W obrebie
grobowei, a takZe przemie ania
ruszania szkieletéw weze j

iie] tam zlo-
zonych, wzglednie ukladania ich war-
stwami. Takie zjawiska w wielu gro-
bach jednak nie wystgpuia. Poniewaz
wiekszoéé pochowkéw jest zbiorowa —
trudno przyiaé teze, Ze wszyscy zmarl
zgineli na skutek pomordw lub w boju,
a nikt nie umieral smiercig naturalng.
Ponadto, jak wylkazaly ostatnie bada-
nia, liczba jednoczesnic_p}t:hmvaf\.:-‘th
zmarlych w jednym grobie, najczesciej
nie przekraczala czterech osob, a wiec
nie jest tak duza, jak nalezaloby oczeki-
waé w przypadku epidemii,

Wszystkich powyzszych koncepceji nie
mozna oczywiscie zupelnie odrzucac.
Jednakie ostatnio coraz wyraZnie] to-
ruje sobie droge nowa cickawa hipoteza,
ktora wyjasnia jednoczesne pochowki
wielu aséh w grobie — skiadaniem
smarlemu ofiar ludzkich.



Przy analizowaniu zawartoSei grobu
odkrytego w Klementowicach, pow. Pu-
lawy (ryc. 3), zwr6cono uwage, e czterej
zmarli pochowani byll jednoezeénie,
Bdyz grob ten bez jakichkolwiek $lad6w
wkop6w, stanowil jedng wspélng komo-
re tworzgeg konstruleje jednorazowa,
przykryta warstwg kamieni wapien-
nych. Rowniez uklad szkieletéw wska-
ywal na pochdwek jednoczesny.

Powstalo pytanie ezy ludzie tam po-
chowali zmarli jednoczeénie Smiercia
naturalng, czy tez zgineli w gwaltow-
niejszy sposéb. Qdpowiedzia bylo za-
skakujace odkrycie. WSrdd kofci jed-
nego osobnika znaleziono dwustronny
grot kofciany, takiego samego ksztattu
jalk ostrza uzywgne do rytualnego za-
bijania zwierzat, ktére pozostawialy o-
krggle smiertelne otwory w kofeiach
czolowyeh kréw w pochowanych gro-
bach. Znaleziono wie¢ narzedzie mor-
du. Czy moina stwierdzié¢ kogo zabito?
W zwigzku z tym pytaniem zwrécono
uwage, ze cztery osoby zlozone do gro-
bu nie byly jednakowo potraktowane.
Jeden z osobnikéw, mezczyzna w sile
wieku spoczywal nieco samotnie w pal-
necnej czesci grobu oddalony od trzech
pozostalych, ktérymi byli: mezczyzna
w starszym wieku, mloda kobieta oraz
osobnik pochowany bez glowy o niezi-
dentyfikowanej plci. Wyréaniajgey sie
mgzezyzna spoczywal na boku, z glo-
wag zwrocong na wsehdd, w pozveil od-
miennej od pozostalyeh zmarlych, kib-
rzy zloZeni byli do grobu w pozycji sie-
dzacej, z twarzami zwréconymi na za-
chod. Szezegdlng jednak uwage zwro-
cit fakt, ze przy ,gl6wnym zmarlym"”
znaleziono az 31 dardw grobowveh, na
0g6ing liczbe 35 wilozonych zmarivm
do grobu. Ponadto przy osobniku wy-
réznionym spoczywal dar szezegdlnie
cenny w grobach tego ludu — szezeka
dzika. Tak wiec niewatpliwie, wyrdz-
nienie zmarlego mezZezyzny pozwala
przypuszezaé, ze prawdopodobnie dla
niego wiadnie zabito Irzy pozostale o-
soby.

Analizujge inne pochéwki pod kg-
tem stwierdzonego podobnie znamien-
ne uklady. Zaobserwowano je miedzy
innymi w grobach w Borueinie, pow.
Aleksandréw Kujawski (ryc .4), Swier-
czynie, pow. Radziejéw i w Potyrach,
pow. Plofisk. W tych grobach réwniez
wyrdiniono zmarlych podobnie jak w
Klementowicach, poza tym za$ byli oni
zlozeni w innej czebci grobu niz ofia-
Ty, oraz znaleziono przy nich kultowe
amulety. Niekiedy roéwniez obudowa
czgdci grobu, przy kiérej spoczywal o-

Rye.2. Skeezka, pow. Szubin, typowy

grob zbiorowy, zawlerajacy 9 srkiele-

tow, kiérych koSci byly przemieszang.
Fot. T. Biniewski.

sobnik ,gléwny” skladala sie z ma-
sywniejszych glazéw, a miejsce to wy-
loZone bylo kamieniami, podczas gdy
pozostata czeS¢ dna komory pokryta
byla zwyklym brukiem.

Odmiennie potraktowano ofiary w
grobie zbiorowym w Brzesciu Kujaw-
skim, gdzie po pochowaniu star-
szego mezczyzny w komorze glownej i
przykryciu jej glazami, weiSnieto mie-
dzy nie dwoch ofiarowanych mu mio-
dych osobnikéw. Wszyscy trzej zmarli
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Klementewice,

Rye. 3. pow. Pulawy,
Grob zawierajacy osobnika glownego”
i trzy ofiary.

w iym samym czasie, poniewaz czgsé
naczynia lezacego przy ofiarach znai-
dowala sie tez przy osobniku gléwnym.
Do najciekawszych obiektow ilu-
strujacych szczegblnie wyraZnie skla-
danie ofiar z ludzi nalezy 10-cio po-
chowkowy gréb z Wojciechowki, okrag
Zyvtomierza (ryc. 5). Centralne miejsce
zaimowal w nim meZczyzna w wieku
45—50 lat z ucieta glows lezgeg u jego
st6p. Po obu stronach lezaly dwie ko-
hiety w wieku 45—50 lat i 40—45 lat 2
twarzami zwr6conymi w kierunku
glownego osobnika, kazda z dwojgiem
dzieci. Ponizej tej grupy os6b spoczy-
walo dwoje inlodocianych osobnikow:
dzieweczynka w wieku 14—16 lat i chlo-
piec 16—18 W korytarzyku tego gro-
bowea znaleziono jeszeze szkielet 30-
Jletniego mezcezyzny. Wszystkie szkiele-
ty opricz wyrdznionego starszego mez-
czyzny byly skurczone i zabarwione
ochra. Zamknigcie grobowea obudowa
kamienna oraz regularny ukiad osob-
nikdw w jego wrietrzu wskazuje na je=
dnoczesny pochéwek i zloZenie az dzie-
wieciu ofiar jednemu mezczyinie.
Nagromadzone obserwacje o sklada-
niu ofiar z ludzi nasuwa istotne pyta-
pie, kim byli ludzie, kiérych wyrdz-

niono aZz tak krwawymi ofiarami? Aby
odpowiedzie¢ na to pytanie trzeba
przede wszystkim ustali¢ ich pleé¢ i
wiek., W wyzej opisanych grobach, jesli
znamy analize antropologiczng znale-
zioriych w nich szkieltéw, zwraca uwa-
ge faki, Ze osobnikami ,glownymi” by-
1i mezezyzni i to najezgScie] w star-
szvm wieku, Odejscie od lej reguly za-
notowano natomiast przy odkryciu gro-
bu o wyragnie ofiarnym charaklerze w
Lesie Stockim, pow. Pulawy (ryc. 6),
gdzie 25-leinia kobieta z niemowleciem
wyrézniala sig jako ,o0sobnik gléwny”
Szkielet jej, utozony mna wznak nie
byl zniszezony. Spoczywal przy niej
naijcenniejszy dar w postaci naszyjnika
bursztynowego. Ponadio zajmowala o-
na polowe grobu, oraz tylko woko6!
niej powierzchinia byia wyloZona plas-
kimi kamieniami. ZloZzeni jej w ofie-
rze dwaj mezezyzni lat 30 i 50 mieli
kosci  uszkodzone prawdopodobnie
rytualnie, a miodszy z nich spoczywal
na prawym boku. Obaj zlozeni zostali
w oddzielnej ezefei grobu.

Przeciwko tej interpretacji wyste-
pujg niektorzy -archeolodzy, widzge

Rve. 4. Borucin, pow. Radziejow. Gréb
z trzema ofiarami.




Rye. 5. Wojciechéwka,

ok. Zytomierza, grob

masowy, zawierajacy 10

pochéwkéw w {ym 90
ofiar,

«Elownego™ zmarlego w starym mez-
czyinie. Nienaruszenie szkislety kobie-
ty tlumacza tym, ze byla ona uznana
Zza nieczysty po pologu i dlatego nie
pocwiartowano, jei szkieletu, Imni ba-
dacze twierdzg z kolei, ze gléwnym o-
sobnikiem w tym grobie byl milody
mezezyzna, poniewsz byl on jedynym
zmarlym ulozonym na prawym boku
W postawie skurczonej, najezeéciej spo-
tvkanej u ludu amfor kulistych. Prze-

LA ) :ZJ 2 0=
s il

¢zg temu jednak odmienne uklady
szkieletGw wEiéwnych osobnikdw"”
stwierdzone w innych grobach.

Przeciwko wyréznianiiu kobiet. jar
ko osob, dla kitbrych zgbijano innych
w olierze, przemawialoby czeste Znajdy-
Wwanie ich wilasnie w charakterze ofiar,
co stwierdzono np. wyrasnie w grobie
z Klementowic i z Wojciechdwki,

By¢ moze zabite kobiety byly zo-
nami zmarlych, zwyczaj bowiem skla-
dana ofiar z kobiety Zonatemu mez-
czyznie jest bardzo czesto spotykany u
innych ludbw w réznych czasach. Ba-
dania etnologiczne wykazujg, ze kohie-
ta nader czesto dokonywala samoofia-
'y, raczej na skutek wewnetrznych
przezyé lub zwyezaju, a rzadziej z przy-
musu. Z czaséw poéiniejszyvch mamy
rowniez szereg zapiskéw o tym, Ze Zp-
na szla na stos za zmarlym mezem, a
obyczaj ten potwierdzony zostal przez
Zrodia pisane. U Slowian zaleznosé ko-
biety od meiczyzny pedkresla rownies
iej o wiele nizszy wiek, w poréwnaniu
z wiekiem mezczyzny, ktdremu i3 ofia-
rowano,

Za dominujges rola meZczyiny prze-
mawiatby réwniez pastersko-hodowla-
ny charakter gospodarki ludu amfor
kulistych. Ponadto ostatnie Zmudne ba-
dania nad struktura spoleczng tego lu-
du. ktéryeh wyniki nalezy traktowaé
jeszeze z duza psiroZnoscia, sugeruja,
ze podstawowa jednostkz spoleczng by-
a rozroénieta rodzina patriarehalna 1i-
czgea 20—30 osob, ktérej przewodzili
mezZezyini — patriarchowie. Kilka ta-
kich rodzin wspdldziatalo ze soba w
momentach koniecznej wspélnej obro-
ny, w obrzedach kultowych i w dzia-
lalnodci gospodarczej, laczac sie w or-
ganizacje rodowa. Wiadza w tej orga-

Ryc. 6. Las Stockl, pow, Pulawy, gréb

z ofiarami dwéch mezezyzn, zlozonych

kobiecie z niemowleciem, lezacej w od-
dzielnej komorze.
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nizacji wy#szego rzedu spoczywala w
rekach przywbdeéw, stojgcych ponad
naczelnikami rodzin. Mozliwe, e wias-
nie oni byli wyréiniani po S&mierci
przez skladanie im ofiar z ludzi. Nie
jest réwniez wykluczone, ze wieloZen-
stwo moglo stanowic¢ przywile] patriar-
¢hy rodowego. Przemawialoby za tym
zabicie dla jednego zmarlego az dwoch
kobiet znalezionych w grobie z Wojcie-
chowki

Trudno stwierdzié czy w ¢ B Po-
grzebdw zabijano pelhoprawnych czion-
kéw rodu oprocz kobiet i dzieci. Praw-
dopodobnie istnial wtedy rodzaj nie-
wolnictwa patriarchalnego: ubot
za rodziny, a byé moze i jency wojenni,
grupowali sie wokél! wodzéw i pelnili
funkeje shuzacych, pozosiajac w zalez-
nofei niemal niewelniczei. Oni tez mo-
gli byé niekiedy skladani w ofierze jak
rowniez ludzie kalecy, za c¢zym prze-
mawialby fakt, zZe 30-letni meZczyzna
ofiarowany w grobie w Wojdiechbwee
roznil sie od pezostalych ofiar nie fyl-
ko typem antropologicznym, lecz po-
nadto byl kulawy. Niewykluczone jest
rowniez zabijanie w ofierze przestep-
cOw.

Kiedy analizujemy gréb z Wojcie-
chéwki zwraca naszg uwagg obecnosé

WITOLD BENDER

wirdd zwlok az pieciorga dzieci. Dzieci
byly niewatpliwie rowniez zabijane w
ofierze. Swiadezy 0 tym ‘nie od-
krycie w grobie zwierzecym w Brzes-
cin Kujawskim — szkieletu dziecka
wraz z kosémi swini pod zadem jednej z
ktéw. Podobny pochdwek odkryto 1tez
w grobie zwierzecym w Zlofej, po
Sandomierz. Ogélnie jednak zwraca u-
wage mala liczba pochéwkow dziecig-
eveh, stanowi ona tylko 10% w SUn-
ku do innych kategorii wieku zmarl 3
Nalezy sie liczyé z ,regulacja” stanu
nowo narodzonyech przez ich zabijanie,
a poza tvym z wyrzucaniem zwiok dzie-
e¢i na niedostepne miejsca. Dzieci, jako
niepelmoprawnych czlonkéw speleczei-
stwa nie obejmowal howiem rytual po-
grzebowy naleiny dorestym, a wszysi-
kie pochowarne wspblnie ze starszymi
tacznie z wiekszoScia osobnikow mio-
docianych, mialy wg. niektérveh bada-
czy wyigcznie charakter ofiarny.

Zagadnienie pochéwkéw zbiorowych
i ofiar z ludzi jest sprawa pasionujgcg
i dyskutowang juz szeroko w literaturze
archeologicznej. Bedzie teZz ono nadal
przedmiotem badafi archeologéw i an-
tropologdw w miare odkrywania no-
wych grobow.

n

Osrodek kultowy nad Mogielanka

Wiedza o kulturze duchowej luddw
zamieszkujgeych ziemie naszego kraju
w starozytnoSci jest skgpa. Najobficie]
prezentiia sie #rédla dotyezgee obrzad-
kow grzebalnyeh i kultu zmarlych. Ale
i w tym zakresie do dyspozycii bada-
czy pozostajy jedynie materialne $la-
dy skomplikowanych watkéw wierze-
niowych, ktoryeh istota 1 Zywa ongis
tresé pozostaja gloéwnie przedmiotem
dedukeji naukowych i domyslow.

Inne strony niewatpliwie bogatego
gwiata wyobrazen religijnych czy magii
sg juz bardzo siabo na§wietlone. Dla
pewnych zagadnienn w ogéle brak do-
kumentéw, inne objasnione sa przez
Swiadectwa zachowane szezgtkowo. Do-
tikliwie odeézuwa sie brak #rddel pisa-
nych. To, co przekazall pisarze antycz-
ni, przed wszystkim Tacyt, dotyvezy je-
dynie posrednio mieszkancow ziem pol-

skich. Co wiecej, spojrzenie dziejopi-
sow klasveznej starozytnoSci na barba-
rzyfiskie plemiona pélnocy przez pryz-
mat cywilizowanego poludnia bylo z
natury rzeczy subicktywne, jesli nie
tendencyine i przynosi obraz pelen nie-
doméwien lub znieksztaloeri.

Mitologia i pahteon bésitw slowian-
skich maja niejasng i stosunkowo pdz-
no poswiadezong metryke. chaciaz na
pewno réwnie prastarg jak u innych
ludéw geneze. Dopiers wezesne Sred-
niowiecze udostepnia wyraZzniej tajniki
tego panteonu, obficiej informuje o
kultach, obrzedach i prakiykach wie-
rzeniowych.

Okolo r. 550 Prokopiusz z Cezarei
zanotowal informacje o czel oddawa-
nej przez poludniowych Slowian rze-
kom, nimfom i rozmaitym bostwom.
Kilka stuleci pdiniej obey kronikarze




Bye. 1. .Swiatynia bo-
gini Beregyni” na gorze
Blagowieszezenskiej.
Wszezyz n/Desng Vo ow.
p.ne. — V/VII w. ne.
Osrodek kultowy wczes-
nych Slowian wsechod-
nich, Rekonstrukeja,
rys. B, Kowalezyk.
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{Thietmar, Helmold, Herbord) donosza
o kulele drzew, Zrédel wody, Swietym
gaju [ debie, O kulcie ognia rozpow-
szechnionyin wirdéd ludnoSci slowian-
skiej dowiadujemy sig¢ z relacji Ibra-
hima ibn Jakuba a Helmold i Saxo
Gramatyk poswiadczaja skladanie przez
Slowian ofiar z bydla i owiec,

Duzo istotnych; chociaz skompliko-
wanych gZrédioznawczo danyeh, z za-
kresu przejawdéw pradawnych kultéw
i wierzen slowiafiskich dostlarcza etno-
grafia. Liczne Swiadectwa pouczajg o
dlugotrwalym zywocie wielu treSci wie-
rzeniowyech, swoiscie odpornych na
przemiany dziejowe oraz o bagatej mo-
zalee form obrzedowych.

W badaniu dziejébw dawnych religii
i ewolucji wierzefi zasadnicze znacze-
nie maja metody retrogresywna i pro-
gresywna, wreszeie tez i poréwnawcza.
Religioznawstwo ukazuje, jak zaskaku-
jace sg paralelismy w rozwoju religii
réznych ludbw, ilez systemdéw nosi zna-
miona synkretyzmu. W materiale eu-
ropejskim korzenie duZej ezesci kultbw,
watkéw wierzeniowych 1 magii thwia
gleboko w tradycjach indoeuropejskich,
indoiranskich i staroeuropejskich. Ludy
tych wielkich rodzin, mimo odmiennych
drog rozwojowych, nipsg wspélne dzie-
dzictwo m.in. wilasnie w - rozmaitych
elementach kultury duchowej.

Stosunkowo dobrze znana jest reli-
gia Celtéw i Germandw z czasdéw staro-
zyvinyveh i pbZniejszych. Wiele zjawisk
ze sfery wierzefi religijnych tych lu-
dbw zawiera watki kultéw znanych i
Slowianom jeszeze w czasach wezesno-
&redniowieczngo pogafistwa. Nie ina-
czej musialy sie zatem przedstawiaé
wierzenia wezeéniejszych zachodniosto-
wiafiskich ludéw zanotowanych w Zré-
diach pod nazwami Lugiéw i Wene-
déw. Siedziby tych ludéw znajdowaly
sie w starozytnoSel, na terenach nad
Odrg i Wislg, Plemiona lugijskie, jak

== = |

slusznie przyjmuijz niektérzy badacze,
cechowaly m,in. silne wigzi wspoélnot
kultowych.

Bardzo niewiele wiemy o0 miejscach
kultu ich charakierze i [izjonomii. Nie
znamy tez instytucjl religijnyeh z cza-
sdw starozytnosci, Nasza og6lnikowa
wiedza o Swietych gajach, jeziorach,
gzezonyceh rzekach, Zrddiach i drzewach
pozbawiona jest z reguly jakiego§ wy-
miaru przesirzennego. Poza pardma
przykiadami poganiskich ofrodkdw kul-
towych polozonych na wyzynach (gora
Slgza, Radunia, G. Kosciuszki i Lysa
G6ra w pasmie Swietokrzyskint) nie-
wiele bogatsza jest geografia ,sakral-
nych” miejsc. Zebraloby sie jeszcze
kilka $wietych #rddel, z ktérych jedno
zaledwie, w Biskupinie, doczekalo sie
metodycznych badan wykopaliskowych,
czy innych najpewniej kultowych pun-
ktow (Radziejow, Kuj, Gorzycke, pow.
Miedzychod) aby wyczerpaé bez mala
zas6b znanych faktéw. Dodaé trzeba, ze
chronologia wiekszosci fych obiektow
budzi ciggle kontrowersje.

Niejasno poS§wiadczone jest wzno-
szenie swiatynnych budowli w czasach
staropoganskich na ziemiach polskich.
Czgstkowym argumentem jest budowla
halowa z II1 w.ne. odkryta w Whoice
Easieckiei, pow. Lowicz. Ujawniona w
osiedlu, pethila raczej specjalne funkcje
domu zgromadzen spoleczno-gbrzedo-
wych moze i sadowniczych. Podobna
role mogly odgrywaé olazale domogtwa
z osad w Kobylnikach, pow. Busko, Lu-
bieszowie, pow. Gryfice i Lubomii, w
pow. Rybnik. Pochodzy one z réinych
odeinkdéw czasbw pomiedzy poczatkiem
naszej ery a poczatkowymi fazami
wezesnego Sredniowiecza. Nie byly to
Swialynie we wlasciwym znaczeniu.
Pbozniejsze sakralne budowle poganskie
na Pomorzu Zachodnim i Rugii wiazg
sig' z juz calkiem odmiennymi zjawis-
kami i nowym etapem rozwoju dzie-
s6w (rye. 1.1
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W czasach staroZyinych osrodki kul-
iu, miejsca $wigtynne i ofiarne, podob-
nie jak u innych ludéw srodkowoeuro-
peiskich znajdowaly sie powszechnie
pod otwartym niebem. Obiekty te sa
malo uchwytne, latwe do przeoczenia,
trudne do interpretacji i w rezultacie
minimalnie rozpoznane. Na szczgScie
dysponujemy weale bogatym materia-
lem pordéwnawczym.

Tajemnice torfowisk

Jalk dotad nie notowane byly u nas w
spos6b. wyrazny pradziejowe miejsca
kultowe polozone na terenach dawnych

bagnisk i torfowisk. Jest to w pewnej
mierze wyraz znikomej dotychezas
archeologicznej penetracji torfowisk.

Znane powiedzenie ,przyszlosé archeo-
ologii lezy w torfie” nie znajduje stale
szerszego oddizwieku w  inicjowaniu
prac wykopaliskowych w Srodowiskach
torfowych. Wykrywalno§é obiekiow u-
krytyeh w tyvch Srodowiskach jest uza-
lezniona od skali eksploatacji torféw,
prac melioracyjnych i innych poczynan
zwigzanych z zagospodarowywaniem
mokradel. Ich tre$é kulturowa z reguly
stanowi zagadke. Prawie wyigcznie
przypadek Zezwala na ujawnienie ta-
jemnic grzezawisk. Warto pamietaé, Ze
intensyfikacja prac wodno-melioracyj-
nych w Polsce wspodlczesne] stwarza
rosngee szanse na pomnozenie i 1 nas
najrozmaitszych znalezisk wodnych czy
bagiennych.

O tym, ile mozna oczekiwacd po pe-
netracji torféw, pouczajsg przyklady od-
kryé przede wszystkim z terenéw Euro-
py pénocnej, phinocno-zachodniej, da-
lekiego Zaurala lub Bialorusi (ryec. 3).
Stynne polnocnoeuropejskie stanowiska
bagienne, wérdod nich interesujgce
obiekty kultowe ujawnione zostaly tak
licznie, na skutek wielkich przedsie-
wzieé melioracyjnych i przemyslowej
eksploatacji torféw zapoczgtkowanych
w XIX wieku. W drugiej polowie
ubieglego stulecia wydobyio m. in. z
torfowiska w Dejbjerg na Jutlandii
okazaly woz czterokolny (ryc. 4), w kt6-

rym usilowano dopatrze¢ sie nawet od-.

powiednika pojazdu kultowego pblnoec-
nogermanskiej bogini Nerthus. Podob-
nie odlegle sa czasy odkryé wielkich
kultowo-ofiarnych depozytoéw  broni,
ozdoéb 1 innyveh przedmiotow skiada-
nych w bagniskach nad jeziorami w
Thorsbergu i Nydam na terenie Szlez-
wiku-Holsztynu oraz w Kragehul w
rzachodniej Fionii. Po 'dzien dzisiejszy
wykrywane sg w torfach péhocy 1 in-
nych stron Europy $Swiadectwa prze-
szloSci. Wiele tych cennych odlkryé
wprowadza nas w skomplikowany swiat
wierzei spoleczenstw pradziejowych
(rye. 7).

Znaleziska torfowo-bagienne z ziem
polskich sa skromniejsze. Jak dotad do-
starezyly glbwnie pewnej ilosci skarbow
odosobnionych przedmiotow,

oraz

Rye. 2. Wschodnioeeltye-
ka Swiatynia pod otwar-
tym niebem Liebenice
k/Kolina. Czechy Srod-
kowe, Schematyeiny
przekroj podiuiny — re-
konstrukeja, rys. B. Ko-
walezyk.

Rye. 3. Crerpak drewniany z raczks

w ksztaleie glowy kaczki. Torfowisko
gorbunowskie. Ural. Neolit. rys. W.
Bender.

g i .

Rye. 4. Paradny woz z torfowiska w

Dejbjerg. Jutlandia, Dania. Pochodzenie

eceltyekie. Rekomsirukeja, fot. St. Bi-
niewski.



Rye. 5. Wozek kultowy z miejscowosci | I
Dupljaja, Jugoslawia, ok. 1400 p.n.c.

rys. B, Kowalezyk. ( ) |

Z historii odkryé w Otalazce

Jednym z nielieznych, systematycz-
nie badanych stanowisk torfowyeh w
Polsce, a jedynym przypadajgeym na
czasy schylku staroZzytnosci, jest obiekt |
nad rzekg Mogielankg w miejscowosci
Otalazka, pow. Grbéjec. Miejsce to od-
kryte zostalo przypadkowo w 1850 r.
podczas eksploatacji torféw dla celéw

gospodarczych. Informacje o znalezis- 20em

kach dotarly do archeologéw w rok
poéfniej dzieki zyczliwodei miejscowego |

spoleczenstwa ®. Poza dokonaniem wizji Ryc. 6. Domniemany idol drewniany
lokalnej nie prowadzono tu woéwezas z elementu _pod\\'uzua czterokolnego wo-
zadnych, nawet, ratowniczych prac. zu. Torfowisko Rappendam - Zelan-
Notatka o odkryciach zamieszezona zo- dil. Dania, ok. przelomu er, rys. B. Ko-
stala w literaturzet. Odkryty obiekt walezyk.

uchodzil za osade bagienng z kornco-
wych faz okresu rzymskiego i dluzszy
czas frapowal zapgadkowobcig, az do-
czekal sig weryfikacji®. Najbardziej
intrygowata mozliwosé napotkania na

dobrze zachowane konstrukeje zabudo-
wy domniemanego osiedla oraz rzadko ;

spotykane przedmioty codziennego u-
zytku badZ narzedzia wykonane z su-

roweow organicznych. Rye. 7. Antropomorficzny kloc drew-
Podejmujge w 1964 r. wstepne pra- niany — idol i inne znaleziska z torfo-

ce sondazowo-werylikacyjne, kontynu- wiska k/Forlev, Jutlandia, Dania, okr,

owane w 1968 r. oczekiwalismy ujaw- przedrzymski, ryvs. B. Kowalczyk.

S —
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Ryc. 8. Otalgika, pow. Grijec. Widok terenu wykopalisk od strony poludniowo-za-

chodniej. Rok 1969, fot. 8{, Biniewski.

W asadniczo
N strozyi |
ziem, Uzy
Zrazuo potw
2 wiele
i zapy
. czesciown
pionowych slupdw i kolkéw. za-
ikowg Ilawe ¢ ewniang, mnoéstwo
zatkéw  drewnianyeh ze &l dami
obrobki i naturalnyel), ulamidw i
miki, kofei zwierzecyeh i inne przed-
miety, Zdumiewa? doskonaly stan za
chowania drewna. Wydawalo sie,
natraliono na cz

Varto
mienng zbieznosé msy ja
zalo nazbyt ,racjonalnego”. Ot6z z Do-
dobnym nastawieniem podie
planowe prace wykopali na sta-
nowiskn torfowym kolo miejscowosei
Oberdorla w Turyngii. Dlusszy czas sa-
dzono, Ze napotkano i2 naniesio-
ne przez powodz resz edla roz-

chaty.

towanego gdzie§ na obrzezeniu bag-
niska. Dalsze obserwacie, mnoZenie sig
zagadkowych zjawisk jak np. wyste-
powanie zwierzecych szczatkow kost-
nych w charakterystycznyeh ukladach,
wykrycie slupdw in situ wreszcie glo-
wy drewnianego idola i innyeh dziw-
nych przedmiotow spowodowaly zmia-
ng kierunku dociekan i interpretacji.
Dzis juz nikt nie watpli, Zze w Oberdorli
odslonieio miejsce Awigtynne” staro-
zyinych Germanéw. Obiekt funkejono-
wal w okresie pomiedzy 1 w. pne. a
przelomem IAV stulecie. Turyhski
oérodek kulliowy stal sie slynny w Eu-
ropie.

Podobnie zmienne opinie zaczely to-
yszyé naszemu stanowisku w Ota-
lgzce, kiedy to w tokn daiszych badan
upadla hipoteza ,chaty”, a coraz wie-
ce] obserwowanych zjawisk zmuszalo
do odejseia od upatrywania w iym
obiekcie pozostaloSci osiedla. Sytuacja
stala sie klopotliwa. Wyostrzono kryty-
cyzm obserwacji, rejestrowano szeze-
goly, ktére moglyby ujsé uwadze przy
apriorycznym poniekad zaloZeniu, ze
przedmiotem prac wykopaliskowych
iest osada. Mnozyly sie opinie; Zywe
byiy debaty nad calofeia odkrywek
jak i wieloma szezegdlami, az w koticu
wnikliwe obsérwacje i siegniecie po
materialy pordwnawecze pozwolily na
ugruntowanie przekonania, Ze badany
obiekt reprezentuje miejste adbywania
tu praktyk kultowych moze i zabiegbéw
ofiarno-magicznych &

Réwnolegle do badan wykopalisko-
wyeh rozwijane byly poszukiwania po-
wierz¢hniowe w okolicy, oraz przepro-
wadzono rozpoznawcze prace sondazo-

Rye. 9. Otalazka, pow. Grojec — Wykopy
badaweze. Rok 1970 fot, St. Biniewski,



Rye. 10. Otalaika, pow. Grijec — Roz-

mieszezenie najwazniejszyeh urzadzen

ofrodka kultowego. Plan pogladowy,
rys. B. Kowalezyk.

we osiedli z ezasdw starozyinosci
w Dziarnowie i Swidnie. Osada w Dziar-
nowie polozona takze w dolinie Mo-
gielanki znajduje sie zaledwie 2 km na
potudnie od naszego stanowiska

Na zabytkowym terenie w Otalgice
wykonano kilikaset wierceri konsulto-
wanyech przez palinologéw i gealoga.
Zgromadzono informacie o wszelkich
dawniejszych przypadkowych znale-
ziskach dokonywanych przez miesz-
kancow Otalazki podezas kopania tor-
fow. W strefie ,naszego obiekfu mialy
byé odkryte jakies ,podlogi’?, solidne
slupy %, ogniska z polnych kamieni oraz
nacz:-'nia gliniane. Dokladna lokali-
zacja fych znalezisk nie jest mozliwa,
choeiaz irzyrmaja sie ore Dkl&nlﬂnegﬂ
terenu wzdluz rieki. Powyisze relacie
i wyniki wiercefi pozwolily na zaryso-
wanie przyblizonego zasiegu wystepo-
wania horyzontu kulturowego z cza-
sow starozyinych oraz sladow poinief-
szej dzialalnosci czlowieka nad Mogie-
lanka. Jest to feren o powierzchni ok.
0.6 ha'. Czedt materialéw zabytkowyceh
ulegla zatem zniszezeniu Niektére par-
tie terenu okazaly sie jednak nietknie-
te i przydatne do badan.

Systematyczne prace terenowe trwa-
Iy w OtalgZzee w latach 1067—10671
{r¥e, 8). W ostatnim roku zrealizowano
jedynie serie 118 wiercen geologicz-
nych, kibre przyniosly szczegdlnie waz-
ne ustalenia.

Skomplikowana problematyka o-
biektu zawiera liczne niejasnosci. Pro-
By inlerprefacjii odkryé wymagajd du-
zej ostroznoSci, wskazuja tez, Ze ko-
nieczne sg dalsze rozbudowane analizy
materialu Zrédlowego.

DuZe waloty poznawcze obiektu w

italazee 1 ujawnienie nielctérych za-
bytkéw nieznanych dotad z terenu
Polski obligujg do poinformowania juz
obecnie czytelnikéw . Z otchlani wie-
kGw"” choéby wstepnie o wynikach kil-
kuletnich obserwacji naukowych,

Uroczysko nad rzeka

Stanowisko lezy wgréd podmoklych
iak na lewym brzegu Mogielanki, do-
plywu Pilicy u wylotu znaczniejszego
przewgzenia doliny. Hzeka dzisiejsza
plynie sztucznie preekopanym i wy-

prostowanym w XIX wieku korytem
pod prawa krawedzig doliny.
Odmiennie ksztaltowaly sie stosun-

ki wodne w czasach funkcjonowania

na naszym terenie ofrodka kultowego.
Rzeka plynela blizej $rodka doliny, na
wsch6d od dzisiejszej. Byla plytsza,
nieco szersza, tworzyla meandry, jej
dno wystepowalo 2 m. ponizej dna Mo-
gielanki obecnej. Zloza piaskéw mani-
festujgce te prarzeke uchwycono w
licznych wierceniach i edkrywkach ar-
cheologicznych.

Krajobraz rozleglejszej okolicy
przed 1500 laty réznil sie od dzisiej-
szego i mial wiele cech pierwotnych. Po
obu stronach lozyska wody teren byl
podmokly, grzaski, suchszy na kepach
rozrzuconych tu i dwdzie w zakolach
rzeki czy w pewnym od niej oddaleniu.
Najnizszy taras nieregularnie zalewany *
tworzyl okresewo rozlegle trudno do-
stgpne mokradia. Po wschodniej stro-
nile prarzeki znajdowalo sie prawdopo-
dobnie plytkie jeziorko zaimujace da-
wniejsze starorzeeza. Nic jak doiad nie
wskazuje, ze bylo ono obiektem zain-
teresowant gromadzgcych sie opodal nad
rzeka uczestnikbw obrzedéw kulto-
wych. WyraZnie preferowali oni zbio-
rowisko wody plynacei I bagnistvch
pobrzezy rzeki.

Znamienne musialy byé stosunki
florystyezne. Blizej wody rozposcieraly
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sie nadrzeczne szuwary, zarosla lozowe,
dalej pasy olsow i legbw. Drzewostan w
bezposrednim zasiegu obiektu byl ubogi.
Sposrdd licznych napotykanych w wy-
kopach na réZznych glebokosciach pni
zwalonyeh drzew, zaledwie trzy towa-
rzyszyly warstwie kulturowej. Stwier-
dzono dwa deby i jedna olche in situ.
Drzewa te byly Swiadkami wydarzen
rozgrywajgeeyh sie w naszym obiekcie.
Drzewostan czasow pdinieiszych byl
bogatszy, o czym Swiadcza pnie lezgce

Rye. 11. Otalaika, pow. Grojec — Kroj
radla. Sosna, fel. St. Binifewski.

Rye. 12. Przyklad radla z krojem. Ma-
lowidle Scienne z kosSeiola w Oxendrug
koniec XV w. rys. B. Kowalezyk.

ponad warstwa. WyzZej, na zachodniej
krawedzi doliny i sklonach wysoczyzn
panowaé musial las mieszany. po stro-
nie za§ wschodniej takze bor sosnowy.
Wisréd masy drewna w warstwie, uzyt-
kowanej przez czlowieka reprezentowa-
iy jest dgb, brzoza, sosha, leszezyna
oraz olcha, ktérej bylo najwiecej. Ba-
dania paleobotaniczne nie ujawnily w
obrebie obiektu nasion ani owocow ros-

lin uprawnych. Nalezy wiec sadzié, Ze
tereny dzialalnoécl osadniczo-gospodar-
czej starozyinyeh osadnikow znajdowa-
1y sie gdzies dalej.

W zlozu kulturowym obecna byla
obfita fauna blotno-wodna. Znalazly
sie tu szczatki karczownika ziemno-
wodnego, nornika pélnocnego, z6lwia
blotnego, bobra, kaczki krzyzowki, cie-
trzewia i1 gluszea. W zwartyeh kom-
pleksach lesnyech mnajblizszej okolicy
zyly jelenie, sarny, dziki i losie, ich
kosci wystepowaly na terenie obiektiu.

Warstwa kulturowa zalega przecigt-
nie na glebokos$ci 2 m ponizej poziomu
a3k (ryc. 9). Przykrywajg jg muly i
piaski powodziowe, nowozyine oraz
gorny, mlodszy torf. Poziom kulturowy
zgodnie z pierwotnym uksztaltowaniem
tereny wystepuje na rozZnyeh glebo-
kosSciach i opada wyraznie w dél po
zachodnim zboczu doliny w strone lo-

irtego. Miejscami ma duzg miaz-
sz05¢ do 80 cm. gdzie indziej jest nikla
lub w og6le zanika. Intensywniejsza
jest na prawym brzegu rzeki, po stronie
lewei w zasadzie nie obserwuje sie
jednolitego zloza kulturowego. Pozosta-
loéei dzialania czlowieka wystepuig tu
bowiem w znamiennych skupiskach —
enklawach. Podlozem calcowym, w za-
leznosei od miejsca jest dolny, starszy
torf, zloie piaszezysto-mulowe, badz
piasek prarzeki.

Metodg wykopaliskowa zbadano 6
ardw, W obrebie tej przestrzeni odsio-
nietp rozmaite konstrukcje kamienne
i drewniane oraz zabytki ruchome. W
calym zalozeniu badanego obiektu moz-
na wyrdzni¢ dwie odrebne czesci prze-
dzielone rzeka, odmiennie poloZone.
Wiele oznak +wskazuje, ze udalo sie
natrafi¢ na centralna partie ofrodka
kultowego zwiazang z charakterysiycz-
nym zakolem rzeki, Urzgdzenia nieru-
chome i inne znaleziska ujawnione po
obu stronach rzeki wykazujg swoiste
odrebnosci (rve. 10).

Na §ladach uczt obrzedowych

Zajrzyimy do cze§ei obiektu polozo-
nej na prawym brzegu prarzeki. Na
zboezu doliny, a wiee terenie wyiszym,
odkryio rozlegle miejsce wielokrotnego
palenia ognisk. Poklad kamieni, popio-
ow, wegli drzewnych, nadpalonych
szczap zajmowal przestrzen ok. 12 m®
Udalo sie wyodrebnié trzy koliste sku-
pienia, gdzie warstwy spalenizny byly
szezegblnie grube (80 cm). Te trzy sku-




pienia paleniskowe wystepowaly w
rzedzie rownolegle do rzeki. W ich za-
giegu napotkano ulamki ceramiki lub
wigksze czefci naczyn muiin. fragment
toczone] zasobnicy, male] czarki, kitorg
dato sie zrekonstruowaé, kilka den
fredniej wielkosci garnkéw. Znacznie
wiecej skorup lezalo w otoczeniu
awych skupisk, zaé opedal unikatowy
zabytek. Jest to drewniany kro] radia
(rve. 11 i 12) najprawdopodobniej we-
wnatrzrylcowego, jedyny okaz tego ro-
dzaju zmany w materiale pradziejo-
wym. Z czasow starozylnosci znane sg,
glownie z 'poludnia Polski, znaleziska
radlic 1 krojow sporzadzanych z Zelaza,
a wiec doskonalszych. Z kolei radlice —
najwazniejsza czes¢ pracujaca radia —
~bose", uzywane byly juz w czasach
znacznie starszych. Li¢zne ich egzemp-
larze wykryto na stanowiskach ba-
giennych. Nasz drewniany ckaz wzho-
gaca zatem asortyment pradziejowych
narzedzi ornych, pozwala tez supono-
waé, ze drewniany surowiec do Ich
produkeji moégt mie¢ bardzo szerokie
zaslosowanie, szersze anizeli kosztow-
niejsze zelazo. Obecnosé kroju radla
na naszym kultowym stanowisku jest
zagadkowa i ciekawa. Szczuplosé arty-
kulu nie pozwala na wdawanie sie w
szezegOlowe rozwazania tego zagadnie-
nia, zasyvgnalizuje zatetn tylko, Ze na-
rzedzia orne, cale lub ich czesSci, maja
swoOj powazny udziat w pozapolskich
ofiarno-kultowych depozytach bagien-
nych. W idei ofiarowywania tych
przedmiotow tkwig elementy prasiarej
symboliki kultéw plodnosei i moze ry-
tualnej orki wiosennej.

Z dalszych zabytkéw znalezionych
w skupieniach paleniskowych, wymie-
nimy koSei zwierzece, przedlik gliniany
i osetki kamienne. W maleriale kost-
nym przewazaly kosci konczyn i tulo-
wia dojrzalyeh lub mlodych osobpikow
bydia domowego, owcey, Swini. Brak
bylo szczatkdw zwierzat bardzo mio-
dych oraz fauny wolnozyjgcej.

Rejon obiektu, gdzie wzniecano
ognie, ograniczony by! od pbdlnocy i
wschodu plotem, po kidrym zachowaly
sie dolne odeinki kolkéw (czgstkowe
odkryeia w sondazu z 1986 r. sugero-
waly, ze kolki te nalezeé¢ mogly do Scia-
ny chaty). Napotkane wokél kolkdw,
na wiekszej przestrzeni, Zerdzie, gale-
zie, chrust pochodzily z rozwalonego

Rye. 14, Otalazka, pow, Gréajec — Dzwo-
no kola wozowego. Dab, fot, B, Kowal-
czyk.

Rye. 13, Ofalgzka, pow. Grojec — Naj-
nizszy poziom kregu kamiennego, fof.
B. Kowalezvk.

ogrodzenia:. We wschodnim rzedzie kol-
kéw wyrdinialy sie trzy solidne, sta-
rannie obrobione pale: — dwa debowe,
jeden brzozowy. Spelnialy one jakas
odmienng role. Moegly np. tworzyé
obramowanie przejscia w ogrodzeniu.
A moZe stanowily postumenty jakichs
nie zachowanych przedmiotéw — sym-
boli? Kilka slupkéw towarzyszyio in-
tensywnym miejscom palenia. Te z ko-
lei sluzyly najpewniej jako oparcie dla
rofzna, lub umeozliwialy umieszczanie
nad egniem naczyn.

Przestrzenn miedzy plotem a krawe-
dzig prarzeki zajmowal zwarty bruk,
rozpoScierajacy sie dalej ku poludrio-
wemu zachodowi. Krafica bruku od tej
strony jesze¢ze nie odkryto. Ten ka-
mienny pomost ciggnal sie pasem sze-
rokosci kilku metréow wzdluz biegu
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rzeki, ktéra go czeSciowo podmyla i
rozmyia. W niekibrych partiach bruk
osiagal’ grubos¢ 40 em. Jego Tunkcja
wydaje si¢ jednoznaczna, Mial na celu
utrwalenie podmokiego nadbrzeza, Po
nim chodzono pomiedzy paleniskami a
rzeks.

Odslonieto tez dwie ciekawie skon-
struowane lawy drewniane, Kréfsza,
lepiej zachowana (diug. 2,10 m), usta-
wiona byla w sgsiedziwie ognisk, na
wolnym powietrzu. Konstrukeja jej
byla nastepujgca; ma dwdeh solidnyeh
debowych podporach gleboko whitych
W podloze i zakoficzonych u géry czo-
pami Umieszczono poziemg belke sze-
rokoSei 20 em. Belka byla zaopatrzona
w czworokgtne otwory, dopasowane do
czopbw. Urzadzenie bylo statyczne. Do
czego stuzylo frudno przesadzié. Druga
iawa, nizsza, ustawiona byla blize) rze-
ki. Tej z kolei przypisujemy funkeje
pomostu, umozliwiajacego zblizenie sie
do wody.

W tym akurat miejscu znajdowalo
sig przybrzeine zaglebienie koryta rze-
ki, jakie§ malé, moze sztuczne zakole.
W zwalach warstwowanych piaskéw i
muléw, wypeliajgeyeh owo zaglebie-
nie, wykryto na przestrzeni killkkunastu
m®* konceniracje fragmentédw naczyn
i koSci zwierzecych., Zabytki wystepo-
waly na glebokosei 2,20—3,00 m. W tym
miejscu rzeki deponowano zatem celo-
wo okreSlone przedmioty. Wyréiniono
tu dwa naczynia, cze5¢ foczonego dzba-
na, misy i ulamki co najmniej 50 r6z-
nych, Sredniej wielkofci naczyh, repre-
zentujacych ten sam material. jaki na-
potkano w rejonie palenisk. Obydwa
te =zespoly ceramiczne maja zatem
Scisty zwigzek: Zwracalo uwage, ze pra-
wie wszystkie koSci zwierzece znale-
zione w zaglebieniu rzeki byly opalo-
ne. Musialy zalem znajdowaé sie w
ogniu zanim ulegly zatopieniu.

PowyZszy pobiezny przeglad znale-
zisk na prawym brzegu prarzeki upo-
waznia' do wysuniecia nastepuigcych
wnioskdw i hipotez. Bez watpienia ma-
my tu do c¢zynienia z materialnymi po-
zostaloSciami trudnych do odezytania
rytuaiow 1 prakiyk kultowych. Istota
i wiladciwy ich' sens zaginely na zaw-
sze.

Wok6l ognisk, wielokroinie palo-
nych, odbywaly sie najwyraZniej po-
spélne uczty obrzedowe polaczone
ewentualnie z aktami ofiarowywania
(palenie, zatapianie). ,Zastawa" uzy-
wana podezas biesiad byla celowo ni-
szczona (tluczona), czedei maczyn, wy-

jatkowo ‘cale okazy, rzucano do rzeki
w okreflone miejsce. Jest w tych zja-
wiskach wyrazona idea ofiary dla nie-
ananych nam béstw czy demondw. Mo-
e wyrdz czei rzek, moze przeiaw ubé-
stwienia wody, karmienia niejaka Zy-
wiotow? Ofiara mialaby tez charakter
symboliczno-zastepezy.

»Oltarz” i depozyty ofiarne

PrzenieSmy si¢ na druga strone
rzeki. Dokladnie w zakolu, na przeciw-
ko palenisk odslonigto na glebokoscl
2 m stozkowaly krag kamienny (rve
13), o Srednicy 6 m. Poklad kamieni w
centralnej partii mial migzszo8é 60 em.
Usypisko ulockowane bylo na wyiszym
w tym miejscu terenie. Z dwoch stron
oblewala je woda. Krag, pierwotnie
wyiZszy, byl eksponowany posrdd oto-
czenia 1 tworzyl jednoczesnie miejsce
suche. Wsrod kamieni znaleziono Iu-
zem nieliczne ulamki naczyn i koscl
zwierzeéce, Tu 2z kolei dominowaly
ruchwy i kosei czaszek dorostych krow
(# osobniki) oraz swini (2 osobnili),

Po usunieciut kamieni (ok. 12 m%)
zauwaiono w podlozu dwa zaglebienia
wypelnione zamulonym forfem. Znaj-
dowaly sig one po Srodku przestrzeni
zajelej przez krag. Zaglebienia moina
z duzym prawdopodobienstwem uznsé
za negatywy po stojgeych tu niegdy$
stupach, a moze nawet idolach. W kon-
tekScie zjawisk I urzadzen naszego
obiektu oraz w §wietle analogii odkry-
ty krag kamienny uwazamy za pry-
mitywny oltarz. Wymowna jest jnz
sama idea kregu. Znajduje on odpo-
wiedniki pod r6znymi postaciami wsrod
form grobowych i w zalozeniach Swia-
tynnych. Plan kola respektowaly Swia-
tynne oSrodki Slowian wschodnich z
czasOow poganskich. Starszveh analogii
dostarczajg pradziejowe obiekty sa-
kralne z terendw réznyeh kultury stare-
go Swiata. Krgg kamienny-oltarz, a
przed nim lub obok stawiane shipy =z
kamienia czy drewna, bedgce symbola-
mi bbstw, stanowig zjawiska charakte-
rystyczne dla starych religti bliskiego
wschodu.

Nie ulega watpliwosci, ze wzniesie-
nie na grzaskim terenie tak okazale-
go kregu bylo przedsiewzieciem pra-
cochlonnym. Zatem i rola urzadzenia
musiala byé znaczna. Interesujgca jest
przy tym owa dominacja szezgtkdw
kostnych nalezgcych do' théw zwierze-
cych., Czyzby to bylo Swiadectwem
ofiary skiladanej z bydla?



U wschodniego obrzeienia kregu
odkryto kilka skoénie ustawionych kol-
k6w w ukladzie wiencowym, opodal
dzwono szprychowego kola wozowega,
czlery Spiczasto zakoneczone tyczki, nie-
kompletne naceynie gliniane, kilkd-
dziesiat ulamkéw  réznych naczyn
i troche kosti zwierzgeych. Przedmiotly
te skupialy sie na przestrzeni ok. 4 m=
1 tu dopatrzeé sie mozna aktu ofiary
skladanej z rdinych przedmioléw tyin
raZem w grzezawisku.

Oryginalnym zabytkiem jest dgbo-
we dzwono kola (rye. 14). Reprezentuje
potwytwér lub egzemplarz wykonany
specjalnie dla celow wolywnego zde-
ponowania, Okaz odzwierciedlalby ideg
ofiary symbolicznej. zastgpeze], moze
tez zjawiska ofiary pars pro tolo., Zna-
lezisk calych k6t lub ich czeSei w for-
fowiskach zarejestrowano juz sporo w
réznych stronach Europy. Najstarsze
pochodzg z neolitu, wigkszosé za$ da-
towana jest na czasy poiZnej starozyt-
nofei. Az 40 egzemplarzy kol wozo-
wych, odmiennych wprawdzie od na-
szego bo tarczowych, odkryto w torfo-
wisku Rappendam na Zelandil (rye, 6),
gdzie dowodnie stwierdzono miejsce
deponowania ofiar z czasdw okolo prze-
lomu er. Pojedyncze dzwono kola
szprychowego znane jest z ofrodka sa-
kralnego we wzmiankowanej Oberdorli
(Turyngia). Z ziem polskich za depozyt
ofiarny w torfie mozna uznaé kolo tar-
czowe ze Skorszewa, pow. Kartuzy.
Byloby ono o wiele starszg analogia,
nalezy bowiem do schyiku neolitu lub
wezesnej epoki brazu. Kolo; szezegolnie
szprychowe, jest szeroko rozpowszech-
nionym i prastarym symbolem slonca
spotykanym w kregu kultéw solarnych
i ptodnoSci. Jego rozmaite wyobraZenia
widnieig wéréd naskalnych rytéw po-
czawszy od epoki brazu (Skandynawia,
Italia), na naczyniach &laskiej ceramiki
malowanej z wezesnej epoki Zelaza 1
pod wieloma innymi postaciami (ryc. 4).
Przypomnieé tez trzeba wybitne zna-
czenie kultowe wozu (brgzowe i glinia-
ne wozki kultowe; pochdéwki wozowe,
ryly wozéw na urnach twarzowych
itp), szczegblnie w epoce brazu i wezes-
nego zelaza u wielu ludéw europej-
skich i pozaeuropejskich. Segment ko-
la z Otalazki stanowi jeden z ciekaw-
szych zabytkéw z naszego stanowiska,
istotny takZe jako poérednie &wia-
dectwo niewatpliwego uzywania wozu
jako &rodka transporin w starozytnosei.

Przyirzyimy sie dalszym odkryciom.
Od skraju oltarza w kierunku wschod-
nim wiodla przez grzaski teren kladka

Rye, 15. Otalazka, pow. Grojec — Kon-

strukeja stupowa — ,sanktvarium”. Wi-

dok na kamien i drewniana nieck¢ po-
érodku obiektu, fol. St. Biniewski.

szerokosei 15 c¢m, zbudowana z sosno-
wych okraglakéw. Tworzyla ona przej-
écie malto moze wygodne lecz umozli-
wiajace dotarcie do dalszych rejonow
ofrodka. Podobne kladki, ciggnace sig
niekiedy po kilkaset metréw przez bilo-
ta, napotykane byly przez etnografow
m.in. na Polesiu jeszcze do niedawna.
Nasza kladka miala diugosé 10 m.

Po drodze, szczegbdlnie na peoludnie
od kiladki, ujawnione zostalo kolejne.
zngezne tym razem nagromadzenie
roznyveh znalezisk. 2 m od kregu ka-
miennezo znajdowala si¢ dziwna kon-
strukeja (rye. 13). Zachowalo sie po
niej kilkanascie stupbw i kolkéw gesto
obok siebie whbijanych, tworzacych
dwie &ciany, jakby naroznik kojca.
Ograniczaly one malenkg przestrzen
ok. 1.5 m® W Srodku lezal spory ka-
mien (15 2 200 cm). kilka mniejszych,
mate nieckowate naczynie drewniane,
bezpodrednio pod nim gladlka deseczka,
jakby czeS¢ miedlicy. Staly tu tez dwa
calkowicie zachowane naczynia, tyle ze
zgniecione naporem ziemi. Byla to ma-
lutka czareczka i grubhej robety czara.
Znalazly sie tez fragmenty innych na-
czyh lepionych i toczonych, wéréd tych
ostatnich szyja dzbana. Metr dalej le-
saliglaz o rozmiarach 50 X 40 cm. Przy
shiupach i wszedzie wok6! pslno bylo
bezladnie rzuconych drewien obrabia-
nych, uci¢tych galgzek i patykéw.
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Idge kladka dalej, tuz za opisang
slupowg konstrukeja, rozposcieralo sie
duze bezladne skupisko galezi, zerdzi,
obrobionych lezacych palikéw, kawal-
koéw deszezulek. W tej plataninie drew-
na na réznych glebokosciach od 2 do
2,50 m zngleziono 8 calych naczyh
zgniecionych, luZzne ulamki innveh
przewaznie Sredniej wielkosei czarek i
waz. Przy kiadce, w stercie drewien,
lezal noiyk ze &wietnie zachowanym
trzonkiem (ryc. 16). Jest to jedyny
przedmiot zelazny pozyskany w Ota-
lazce. Z rumowiska drewna pochodzi

ki dlugosci 80—180 cm. Kilkanascis
lepiej zachowanych okaz6w mialo
starannie zaostrzone szpice. Uklad tych
pretéow  wykazywal pewne regular-
vosei — byly skierowane ostrzami
Przewaznie ku zachodowi, badz pdino-
cy. Te interesujgce przedmioty przy-
pominajg drzewce oszezepbw lub innei
broni miotanej. Czyiby byla to .bosa"
bron drzewcowa? Moze autentyczne
oszczepy, moze lez ich imitacje? Eatwo
sobie wyobrazié, Ze narzedzia walki i
polowania wykonane wylacznie z drze-
wa byly w tych odleglych czasach bar-

Rye. 16. Otalazka, pow.
Grojec — Noz zelazny
%z drewnianym {rzon-

tez czeSé naczynia szklanego — rytonu
proweniencji zachodnic-europejskiej
Ivzwa kofciana, przeslik i Mmaczugowa-
iy przedmiot drewniany.

W opisanym skupisku szezatkéw
drewniafiyeh mozna odetzytaé idee ce-
lowego przykrywania deponowanych
przedmiotéw, giéwnie naczyn. Z po-
dobnym zjawiskiem spotykamy sie czes-
to na miejscach kultowo-ofiarnvch, lo-
kowanych na bagnistych brzegach je-
zior, ezy przy Zrédlach wody w réznych
stronach Europy. Nie wiemy co zawie-
raly naczynia skladane w Otalazce. Nie
jest wykluczone, Ze znajdowalo sie w
nich pierwotnie poZywienie przezna-
czone dla bostw czy Zywioldw natury.
Mogly byé w hich np. koci zwierzece,
ktérych sporo lezalo wszedzie w sa-
siedztwie ceramiki. I do tego zjawisksd
analogie dadzg sie przytoczyé.

Kladka doprowadza nas w koficu
do najciekawszej konstrukeji drewnia-
nej nazwanej rusztem. Jego zasieg o
powierzehni ok. 10 m* wyznaczaja pio-
nowo bgdz skosnie wbijane w podioie
stupy i cienkie kolki, ukladajace sie na
ksztalt owalu. W obrebie rusziu i na
jego obrzeZeniach znajdowalo sie na-
stepne skupisko najrézniejszyveh  ru-
chomych przedmiotdw. Jak widad,
grupowanie sie znalezisk w okreslo-
n¥ch skupieniach jest zjawiskiem cha-
rakterystyeznym dla obiekty kultowe-
g0'w Otalgzee,

Szezegdlng uwage zwracaly nale-
zgce do rusziu zagadkowe smukle tycz-

kiem, rys. B. Kowalezyk.

dzo powszechne. Zachowuja sie jednak
wyigtkowo jak w przypadku naszego
obiektu poloZonego w srodowisku wil-
gotnym. Skianiam sie do uznania za-
bytkéw z Otalgzki za naéladownictws
broni drzewcowej nie za$ za okazy spo-
sobnie do uZviku. Zdeponowane w akcie
ofiary manifestowalyby ofiare zastep-
czg. Przypomne, Ze na stynnym mieijseu
skladania ofiar bagiennych w Nydam
obolc licznych egzemiplarzy Swielnie za-
chowanyeh 0Oszczepéw 2z nasadzonymi
na drzewce zelaznymi grotami znale-
ziono okazy ,bose” a wiec wylgeznie
drewniane. Ciekawg analogig jest tez
odkrycie z Biistor!{ nad zatoka Kilof-
skg (okres rzymski), W jamie wykopa-
nej w torfie na glebok. 1,8 m. stalo
kilka duzych, zasobowych naczyfi, pier-
wotnie pozbawionych jakiejkolwiek za-
wartoSci. Byly skrepowane sznurami i
obcigzone kamieniami, ponadto przy-
kryte galeziami oraz tyczkami o za-
ostrzonych szpicach, przypominajgcych
~Oszezepy” z Otalazki. Znalezisko z Bii-
storf ma wyraZnie charakter depozytu
— ofiary. i

Wsrod slupéw konstrukeji ruszto-
wej dwa Srodkowe byly najsolidniejsze.
Zachowane ich odcinki tkwigce glebo-
ko w podloiu mierzyly ok. 1 m. Od in-
nych stabszych wyréznialy sie znacznie,
a wige sprawowaly odmienna funkgje.
Pierwotnie sterczaly wysoko markujac
czy podirzymujge cof istotnego. Najpo-
teiniejszy natomiast pal (Srednica 15
cm) ze stanowiska lezal zwalony obok




rusztu. Zachowany byl wraz ze zhako-
micie wyciosanym szpicem w odeinku
dlug. 3,5 m. Takze ten slup stal niegdys
pionowe, Po lewei stronie kiadii na
wysokosei rusziu odstonieto pien debu
z resztkami karpy. Drzewo to roslo w
miejscu, gdzie zostalo zwalone silg zy-
wiolu natury i musialo speiniaé istot-
ne znaczenie jako atrakeyviny element
krajobrazu,

Coéz wiecej znajdowalo sie posrod
naszego rusztu? Bylo tu kilkanascie ca-
iyeh, lub prawie calych naczyf. duzo
innych skorup, kodei zwierzgce (naj-
wigksze  nagromadzenie szezgthow
kostnych na terenie slanowiska) oraz
mnostwo odeinkdéw drewna ze Sladami
obrébki-i bez. Z przedmiotéw drewnia-
nych jako tako dajacych sie okreslié
Wymienimy jeszeze narzedzie metyko-
Wwate oraz interesujgcg belke diug. 1.5 m
na jednym koticu rozwidlong, na drugim
zaopatrzong w =zacios wZrebowy ™. Na
pierwszy rzut oka zabytek przypomina
element architektoniczny. Skad zatem
znalazl sie poSrid rusztu, kiory z zadng
architekturg nie ma nic wspilnego?
Moina sugerowaé witbrne uzyecie belki
W naszym obiekcie. Musialaby byé tu
brzeniesiona z jakiego§ osiedla. Czy ..
jednak bez Zadnej specjalnej idei? Na-
suwa sie fantastyezna z pozoru kon-
cepeja, ze przedmiot jest prymitywnym
idolem (rye. 17). W materiale pradzie-
jowym znane 54 Pprzypadki widrnego
wykorzystywaria rozmaitych elemen-
tow drewnjanych, majgeych niegdys
brakiyczne zastosowanie w charakte-
rze idoli. Preferowane byly przedmio-
1y, ktére posiadaly cechy antrepomaor-
ficziie. Przykladem sg znowuz idole
péinocne. Jeden z nich, bez twarzy i
rak, wykonany byl z elementu podwo-
zia czterokolowego wozu, tzw. widelca
lub Izeznika. Nie Przesadzajmy  juz
obecnie charakteru zabytku z Otalazki,
moze uda sie rozwiklaé tg¢ zagadke
W drodze dalszych studidw,

Zapinka ,znakomitego ofiarnika”

~ Z konstrukeji rusztowej wydobyio
tez trzywarsiwowy grzebien kodciany
i dwa ulamki czarki szklanej, zdobio-
nej owalami. Dodam, ze obecno§é grye-
bieni w torfowych obiektach kultowyeh
na poélnocy, jest dobrze poswiadezona
(Nydam, Skedemosse, Varbro, Porskaer),
Ciekawych danych dolyczacych magiez-
no-kultowych funkcji grzebienia dostar-
czalq Zrédla pradzieiowe i ethogra-
ficzne. W sgsiedziwie rusztu (80 cm
na zachbd) lezal najefektowniejszy za-
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Rye. 17. Otalaika, pow. Gréjee. Do-
mniemany idol. Sosna. Fot. St, Biniewski

brtek ze stanowiska w Otalgzce. Sta-
nowi go piekna brazowa fibula zoo-
morficzna, ktorej kablgk wymodelo-
wany jest w postaé plynacej kaczki
{ryc. 18 i 19). Jest to Pierwsza tego ro-
dzaju zapinka, poachodzaca z polskich
badan wykopaliskowyeh. Pokrewne fi-
guralne okazy, o odmiennej jednak
konstrukeji, wyobrazajace golebia, wo-
tu, czy krowe, znane sa z cmentarzysk
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okresu rzymskiego 1 poczgtkow wezes-
nego Srednigwiecza z terenéw mazur-
skich. Znaleziono je w dawnych cza-
sach. Analogie do zabytku z Otalgzki
sg skape i niezwykle rozrzuicone geo-
graficznie. Mozna przytoczy¢ podobne,
lecz bynajmniej nie identyczne, fibule
w ksztalcie ptakéw z Jugoslawili (Ba-
nat, Hercegowina), pdinocnej Itfalii
{cmentrzysko longobardzkie w Castel
Trosino), Nadrenii (okolice Moguncji),
ponadto z Bornholmu i Gotlandii. Nig-
dzie jednak nie mamy do czynienia z

b

Rye. 18 | 19, Otalazka, pow. Gréjec —
Fibula brazowa w ksztaleie plynace
kaezki, fot. St. Biniewski.

Ty

przedstawieniami' kaczek. Rozpietosc
chronologiczna powyzszych analogii
jest znaczna. Mieszcezg sig one W cza-
sach pomiedzy ILTII a VI, moZze nawet
VII w. Egzemplarz z Otalgzki pochodzi
najpewniej z V stulecia, jakby na o
wskazywaly detale konstrukceji. Zapin-
ka nasza wykonana zostala znakomicie
pod wzgledem technicznym. Trzeba tez
uznaé jej obee pochodzenie. Lec¢z skgd?
Chyba gdzie§ ze sirefy naddunajsko-
-nadrenskiej. Styl zabytku, ktéry jest
niewatpliwie 1 przedmiotem sztuki.

zdradza cechy duzo odleglejsze w cza-
sie: — stroéuropejskie, italsko-celtyckie

i gallo-rzymiskie. Cozby znaczyla w fym
wszystkim kaczka? Prastary to, obok
labedzia, motyw wsréd symboli Zycio-
dajnego slonca. A wiec jaki§ renesans,
przetrwanie odleglych tradycii i sym-
baoli a2z do schylku starozytnosci.

Zaskakujace jest znalezienie tak wy-
iatkowej fibuli, wyobrazajgee] ptaka
wodnego, akurat w Otalgzce. Jak bar-
dzo to znalezisko pasuje do mokradel
nad Mogielankag! Czyzby byl to tylko
przypadek, a moze cos wiecej? Moze
nosii ja, czy zlozyl w ofierze kto§ komu
powierzone byly specialne funkcje w
sprawowaniu obrzedéw. Taka wiadnie
interesujges sugestie wysungt prof. Wi-
told Hensel w odniesieniu do szezegdl-
nego rodzaju zapinek ze schylku epoki
brgzu. Jedng z nich znaleziong na Slas-
ku zdobia trzy figurki labedzi i znak
w ksztaleie litery X. I ten okaz mialby
naleze¢ do osoby wybranej, spelniaja-
cej w pradawnych czasach czynnosci
religijne podczas ceremonii zwigzanych
z kultem slonca. Mniej moze kulty so-
larne czy plodnosei, ile raczej czesé
oddawang demonom wodnym nalezalo-
by upatrywaé w naszym przypadku
Motyw wodnego ptaka, w iym giéwnie
interesujacej nas kaczki, spotvkamy i
na innych zabytkach z okresu rzym-
skiego na ziemiach polskich. Trzy figur-
ki kaczuszek pochodza z grobu na za-
chodnio-pomorskim  cmentarzysku w
Lubieszewie. Stanowily ozdoby — oku-
cia rogéw do picia uzywanveh przy
ucztach obrzedowych. Z péZnorzym-
skiego mazowieckiego cmentarzyska w
Brulinie-Koskach pochodzi brazowa za-
wieszka, ozdobiona figurkami plyha-
eyech kaczek.

Ale kaczka jest tez motywem lu-
bianym przez Slowian we wezesnym
sredniowieczu. Znajduiemy jg jako oz-
dobe grzebienia znalezionego w okolicy
Gniewu nad delng Wisla. Slowianie
wschodni lubowali sie w mnaczyniach
drewnianyech z uchwytami w ksztalcie
glow ptasich, w tym i kaczki.

ZwrHce uwage na jeszeze jeden
szezegd! ekseytujacy wyobraznie. O162
w obrebie rusztu i obok koncentrowa-
iy sie prawie wszystkie wykryte w Ota-
lazee kofcei kaczek krivzoéwek. W czesei
prawobrzezne] obiektu nie znaleziono
ani jednej koSci tege gatunku. Na to
plactwo polowano zatem chetnie dla
konsumpeji badZz innych potrzeb, Tak
czy inaczei obecnoSé kodci krzyzdwki
jest interssujaeca, bo jak dotad slady
polowania na dzikie ptactwo w czasach
starozytnych na naszych ziemiach byly
zupelnie nikle.




Rye. 20. Otalazka, pow.

Grojee — Slupy i kolki

drewniane z roinyeh

obiektow, Wrybor, rys.
B. Kowalezyk.

Ofiara z bydla i owey?

Wspomnialem juz czgfciowo o
szezatkach kostnych z rusztu i jego
otoczenia. Naleza sig uzupelnienia. Do-
minowalo bydlo domowe, przy czym
reprezentowane sg tutaj wszystkie ro-
dzaje kogci szkieletéw. Wystepowaly
osobniki doroste i mlode. Drugie miej-
sce zajmowala owca, dalsze — S$winia.
Te ostatrig reprezentujg z kolei wy-
lgcznie osobniki mlode, a nawel bardzo
male prosieta. Zaledwie kilka koscl,
tym razem wylacznie czaszek i korni-
czyn, nalezalo do konia, Ten gatunek
hodowlany nie odgrywal w naszym
obiekecie prawie zadnej roli. Wybitne
natomiast znaczenie miala krowa. Ten
{akt, oprécz innych, znamionuje od-
miennosé oSrodka kultowego w Otalgz-
¢e przy porownywanit z wieloma pol-
nocnymi, gdzie m.in. dominacja konia
uwazana bywa za rys miezwykle cha-
rakteryvstyczny, nawiasem mowige nie
zawsze slusznie, Oceniajac caly mate-
rial kostny z naszego stanowiska wska-
za¢ moina na nastepujace stosunki.
Kosci zwierzgt hodowlanych stanowig
67", reszia — a wiee duzy 'odsetek
przypada na zwierzyhe wolno 2yigea,
w wiskszosci lowna. Wéréd hodowla-
nych przewaza — jak powiedzialem —
krowa. Spory byl udzial jelenia: Nie
analizujac szerzej tego ostalniego fak-
tu dodam, ze rola jeleni w kultach,
szczegblnie plodnosci, jest dobrze w
pradziejach znana.

Jak wiec widzimy, po lewej stronie
prarzeki napotkane zostaly urzadzenia
i zjawiska calkiem odmienne w cha-
rakterze od prawobrzeznych. Tu dzia-
lo sie coi innego, wazniejszego. Sgdze,
Ze nie wszyscy uczestnicy obrzedéw
mieli dostep do tej czeSci oérodka. Od-
sloniete obiekty wykazuja zrdéZnicowa-
nia funkcjonalne. Nigdzie nie stwier-
dzono wiekszych $ladow palenia, Krag
kamienny — oltarz by! miejscem, na
ktérym upatrywaé mozna siedzibe per-
sonifikowanych boéstw, sii przyrody.
Rekonstruujemy je niestety tylko =z
wyobrazni i materialnych szczgtkow
czegoé nieuchwytnego. Czy skiadano tu
ofiary ze zwierzat? Dowody nie sa
jednoznaczne, chociaz zwracala uwage
wirod karnieni obecnodé kosci 1bow.
Opodal znajddwaly sig jakies sanktu-
aria, jakies wydzielone miejsca ofiaro-
wywania i rytualnych praktvk. Skia-
dano naczynia, ,.0szczepy’ i najréZniej-
sze przedmioty, w pewnej mierze zgod-
nie z regulg do, ut des. MozZe i tu ofda-
ra ze zwierzat miala miejsce. Byloby
fo bydlo I owce.

Znakéw zapytania | wieloznaczni-
k6w jest tyle, ze tworzg istng gmatwa-
nine, odpowiednio do zawilych tresci
obrzedfw oraz symboliki kultéw. Wiele
ziawisk kryje w sobie takie i Dpier-
wiastki zabiegébw magicznych, ale ¥
dadzg -sie one odcezytaé poprawnie?

Na koniec szereg problemow, kiore
juz tvlko zasygnalizujg. Osrodek kul-
towy w Otalaice Wwyrdinia powigzanie

— wapy ——




ze srodowiskiem wody bieigcei — rze-
kg, Byla o rzeczka mala, leniwie ply-
ngca i niesplawna. Obiekt byl rozbu-
dowany i starannie urzgdzony (ryc. 22).

Funkejonowal stosunkoweo niedhigo,
zapewne 100—150 lat. Moze jednak kré-
cej? Chronologia obiektiu sprawia klo-
poty. Archeplogiczne wyznaczniki da-
towania nie wystarczaja, aby odezytad
okres funkcjonowania ofrodka i etapy
jego rozwoju. Pobyt ludzi musial tu
powlarza¢ sie w okreSlonych eyklach.

masie niedbala, sprawia wraZenie pro-
duktu przeznaczonego do okreflonych
celow, jalk wykazalem — obrzedowych.
Nie dotyeczy to oczywiscie calej popu-
lacji naczyh.

Nasuwa sie pytanie, dlaczego do tej
pory nie zostaly zanotowane na zie-
miach polskich dalsze pokrewne stano-
wiska. Czy istoinie nie 55 znane, a2 mo-
Ze jedynie slabo znane i przeoczone? Sa
pewne wskazoéwki, Ze ,Otalazek” bylo
wigeej 1 to juz w czasach odleglej-

Rye. 21. Otalazka, pow.

Gréjec — Naezynia gli-

niane z réznych obiek-

téw, a. reeznie lepione,

b. toczone. Wyhar, rys.

B. Kowalezyk,
Opuszezenie obiektu nie nastapilo w i
sposob nagly, Do jego zniszczenia przy
czimily sie przede wszysikim naturalne
procesy przyrody oraz dzialalno§é ludz- =
ka w czasach zaawansowanego wcezes- ;
nego Sredniowiecza. £ .
Ceramika, naczynia szklane, grze- /r-:—_

bien, fibula pozwalajg datowaé stano-
wisko glébwnie na fazy C—D okresu
wplywow  rzymskich z moZliwoscig
przesuniecia gornej granicy do wiekn
vi.

Kim byli zalozyciele i uiytkownicy
ofrodka? Byla to z pewnoScig wspélno-
ta osadniczo-rodowa, swoista przede
wszystkim dla $rodowiska , wiejskiego”,
ktérg faczyly wiezi okreslonego kultu
religijnego. Grupa ta reprezentowala
plemiona nizinno-le$nej strefy i wy-
wodzi sie z miejscowej ludnosei kultu-
ry przeworskiej. Te kulture tworzyli
przede wszystkim starozyini, zachod-
nioslowianscy Lugiowie péiniej i We-
nedowie. Miarodajny lecz trudny do
interpretacji jest zespé! form ceramicz-
nych z Otfalazki (ryc. 21). Niemoiliwe
jest na ifym miejscu rozwazanie tej
sprawy. Powiem jedynie, Ze w cerami-
ce naszel najwiece] jest elementbow
pbinoprzeworskich z komponentami
kultury wschodnio-pomorsko-mazo-
wieckiej i Zze jest to material odbiega-
jacy ogbélnym charakterem od zesta-

woOw naczyf z osad i cmentarzysk. Od-
rebnoSci kryja sie w formach, funkeji
naczyf, surowo§ci fechniki wykonania
ckazéw lepionych. Ceramika ta w swej

szych. Zreszia nie tylko ten rodzaj
obiektow kultowych istnial w staro-

zytnoSci, Zakladano je jak wspomina-
lern, na wyzZynach, terenach suchych,
a takze wokél innyeh zbiornikdw wod-
nych. Mowilem na poczatku, ze na wiele
dawnych i niedawnych odkryé warto
bedzie spojrzeé pod nowym katem. Dla
miejse kultowo-ofiarnych sa na og6l
charakterystyczneczne zjawiska evkli-
cznosci  funkcjonowania i powtarzal-
nosei ofiary. W Otalgice zjawiska te
dajg sie obserwowaé. =

Zdaje sobie sprawe z wagi poru-
szonej problematyki. Obiekt w Otalaz-
ce wnosi zupelnie nowe elementy do
znajomosci dziejow starozytnych ziem
naszego kraju. Dla pelniejszego zrozu-
niienia jego rangi i charakteru koniecz-
ne sg dalsze wielostronne studia. Jest
to punkt atrakcyijny dla badaczy dzie-
jow religii poganskich. Ich opinie beda
bardzo istotne.




Akcentem kofcowym niech bedzie
stwierdzenie, Ze omoéwienie powyisze
traktuje jako drogowskaz kierunku
dalszych poszukiwan.

I Problematyce redigil Slowian we
wezesnym Sredniowieczu pofwiecona byla
specjalna  Sesja Naukowa zorgarizowina
w1867 r. w Kielcach, por, pracs zbiorowa
wRellgia poganskich Slowlan” Hielce 1968,

2 Zwracam uwage na nowszg pozyeje
bibliograticzna, dotyczaca pradziejowych
osrodkow swigtynnyech | miejse ofisrnych
Jin terenie Europy pblnocnej L ezedel srod-
kowej. por, ,.Vorgeschichtliche Helligtilmer
urnd Opferpliitze in Mittel-und Nordeuropa®.
pod red. H. Jankuhia, Getynga 1970, Praca
zawiera materialy =z miedzynarodowego
sympozjum odbylego w 1668 1.

# Informacje o przypadkowyech odkry-
clach w OtalgZee dotarly do Panstwowego
Muzeum Archeologicznego w  Warszawie
dzieki uprzefmogel p. Bohdana Magalew-
skiego z Mogielnicy w pow, Grojec.

4 Wizii lokalnej na mielscu odkryé do-
konal delegat PMA w Warszawie Marlan
Gozdowskl, Ten przedwezeénie rmariy ba-
dacy pradziejow Mazowsza ogtesil pierwsze
wiadomosci o znaleziskach z torfew w Ota-
laZce. por. »Osada baglenna z pdinego okire-
su rzymskiegn W Otalgice pow. ‘Grijec”
Sprawozdania PMA 1. IV, 2. 3—4. Warsza-
Wwa 1852,

5 Badania wykopaliskowe w Otalgéce
Prowadzone byly z ramienia Instytutu His-
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torii Kultury Materialnej PAN pod klerun-
klem autora, przy udziale mar Barbary
Balke, mgr Ryly Kozlowskle] i p. Bogdana
Kowslezyka., Protekiorat naukowy i kon-
sultacje w toku realizacji trudnych hadan
terenowych zawdzieczam p. Prof. Witoldo-
wi Henslowi zal zachete do zainteresowania
gie obiektem p, Prof. Zdzistawowi Rajew-
sklemu,

U Dzigki Zyczliwoscl pp. Barbary | Fran-
ciszka StrynkiewiczOéw w 7. 187! urzadzona
zostala na terenie Ich prywatnego Muzeum
rzeiby w Mogielnicy — Miechowicach wy-
stawa, obrazujjgea wyniki prac w Otalaice.
Zaprezentowano na nlej probe interpretacii
odkrytego obiektu jeko ofrodka kultowego.

? Podiogl owe to nic innego jak zwarte
poklady zwalonych drzew lefacych w gor-
nym totfie na gleb. 1,56—2 m. W wykopach
badawezych napotykane byly lczrik pnie
na tym wilabnie poziomie, tworzace miej-
soami podiogl.

5 Pominglem oméwienie ciekawyeh lecz
poaniejszych znalezlsk na naszym terenie,
mianowicie Sladdw po jednym z mlynow
wzniesionyeh na Mogielance pod koniec
wezesnego Srednloweicza: O miynach tych
informulg #rédla isane, Siczitkowo za-
chowane pozostaloSel mlyria wysiepowaly
na polnpe od partii odsionictege osrodka
ktiltowego. Napotykane dawniej w tym
wiasnie rejonie stupy mofe | lnne elementy
wigtemy ze wspomnianym miynem.

b W obrebie te] przestrzeni wystepowa-
ty tex wzmilankowane pozostslosei miyna.
Ktore znaleziska mozna odniesé do czasow
staratyinych a kidre do poéinlelszyeh nie da
sie obecrile ustalié,

KRZYSZTOF DABROWSKI

U irodel Sekwany
ew I W. pp.n.e.

Sanktuarium — czy sklep

z dewocjonaliami?

W kwiethiu 1965 r. wysluchatem w
salopach Ambasady Francii w Rzymie,
w palacu Farnese, wykiadu prof. Ro-
landa Martin z Uniwersytetu w Dijon
o odkrydiach archeologeznych dokona-
nych u Zrddel Sekwany, okolo 35 km.
na polnocny-zachdd od Dijon. Zapiski
sporzadzone podezas wykladu, uzupel-
nione lekturg artykulu R Martin'a
opublikowanego w Antiquity, XXXIX,
1965, s. 247—252 zachecily mnie do za-
poznania naszych Czytelnikéw z wyni-
kami tych wykopalisk.

Badania na tym stanowisku podje-
to w pierwszej polowie XIX w., a od

1848 r. prowadza je systematycznie
profesorowie R. Martin i G. Grémaund.
Badaja oni rejon Swietego Zrédla. kito6-
remu patronowaia Dea Seguana, fla
ktérego fterenie odstonieto kompleks
Swigtyfi i budynkdéw skladajgeych sie
na wyjatkowej rangi sanktuarium z
okreséw celtyckiego i gallo-rzymskiego.
‘We wrzesnin 1963 r. dokonano tam
odkrycia o zupehie wyjatkowym zna-
czeniu, kitore bez szczegblne] przesady
zaliczy¢ moina do sensacii europejskiej
archeologii. W trakcie oczyszezania za-
mulonego basenu, sluigcego jak przy-
puszczano do kgpieli rytualnych, na-



Rye. 1. Glowka byka,
wys. 38 em. Fof., S, Bi-
niewski.

Rye. 2, Figura ,.pielgrzy-
ma”, wys. 74 em. Fol.
St. Biniewski

Rye. 3. Figura meiczyz-

ny odziana w krétki cu-

cullus. Wys, 47 cm. Fol.
St. Biniewski.

trafiono na zespbdl okolo 180 rzeib
drewnianych, gléwnie debowych, przed-
stawiajacych ludzi i zwierzeta. Rzeihy
byly réznej wielkos$ei i w réznym za-
chowaly sie stanie. Konserwacja tych
zabytkéw stala sie rzecz oczywista pro-
blemem rangi szczegblnej, kibry roz-
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wigzano pomyslnie czyszezac zabytki a
nasiepnie pokrywajac podobnie jak
szwedzki statek ,Vasa” glyvcolemm po-
lietylenowym. Oezywiscie przed tym
sporzgdzono wszechstronng dokumen-
tacje zabytkd4w. Wynik prac konserwa-
torskich badacze oceniajg jako bardzo
dobry.

Katalog tego wyjatkowego zespolu
zabytkéw obeijmowal: 27 rzezb pelnych
wielkosei od 50 do 125 em, 40 rdéznorod-
nych gléw ludzkich, 16 wyobrazen po
2 lub 3 glowy, wrykonanych w jednym
kawalku drewna, 14 figur o wielkosci
od 40 do 60 cm, przedstawiajacych na-
gie, lub odziane tulowia, 27 rzeib nig
ludzkich przewaznie hdfuralnej wiel-
kosci, zapewne ex-wotdw, 3 rzezby ra-
mion wraz z dlofimi, w iym jedna z
dionig trzymajacsg dar ofisarny, 12 ca-
Iveh lub fragmeniarycznych rzeib rdz-
nych zwierzat, w tym cokazy pieknie
wykonanego byka (ryc. 1) i konia, 22
ex-wola w postaci drewnianyveh, orna-
mentowanyeh plakietek. W grupie
rzeZb postaci ludzkich reprezentowane
byily kobiety i mezczyini, z priewaga
tych ostatnich.

Do charakterystyezne] grupy rzezb
peinyech zalicza sie jedng przedstawia-
jaca ,pielgrzyma”, w prostym, dlugim
i jakby =z ciezkiej tkaniny wykondnhym
plaszezu (rye. 2). Plaszez ten otula
szezelnie cala postaé wraz z ramiona-
mi. Uwazna obserwacja prowadzi jed-
nak do spostrzeiZnia, ze artysta znako-
micie znat budowe ciata ludzkiego i
potrafil delikatnie zaznaczy¢ jego istot-
ne szczegbly, co w analizowanym przy-
padku odnosi sie¢ do umiejetnie pod-
kreflonych partifi ramion, Meska po-
sta¢, odziana w krétki cucullus ukazu-
je nam takiZe jedng z najbardziel w
tvm zespole interesujacych twarzy
ludzkich, potraktowanych z subtelnym
realizmem. Grymas na ustach, silnie
podkrgzone oczy, uklad nég i rgk uka-
zuig nam postaé meZezyzny niezado-
wolonego, zapewne cierpigcego (rye. 3).
Rzezba ta wykonana przy pomocy
prostych narzedzi reprezenfuje wysoki
kunszt sztuki wiejskiej, ludowego war-
sztatu artystycznego. Jednym z najbar-
dziej fascynujgeych zabytkéw jest rzez-
ba kobiety, odzianej w diuga, swobod-
nie spadajgeg tunike, siggajacg do
stép. Glowe 1 ramiona przykrywa
plaszez, ukazujgaey nam twarz i prawe
ramie wraz z dionig (ryc. 4). Ta prosta
rzezba przywodzi na mysl przydrozne
Swiatki, wyobrazenia Matki Boskiej w
sziuce chrzescijanskie]j.




Rzeiby glbw byly bardzo zréznico-
wane w sposobach przedstawiania —
spotykamy przykiady bardzo prostego
ich traklowania z pominieciem szezegé-
iow analomicznych, a takie i okazy
niezwykle stavannie opracowane. Sub-
telnose, z jaka niektorzy artyvSci po-
tratkowali ukiad wilosdw, oczu. usta,
nosy, obdarzyla w efekeie ich dziela
niepowtarzalnymi cechami. Niekiére z
nich zdaja sig byé nosicielami takie
pewnych elementéw rzeiby klasyeznej.
Wyczuwa sie wirdd tych zabytkoéw in-
tereésujqee  wspolistnienie 1 wzajemne
oddzialywanie wielliej sziuki gallo-
rzymskiej, tworzonej w duZych osrod-
kach oraz nurtu sztuki ludowej, roz-
wijariej przez ‘wiejskich artystow,
pracujgcyeh przy pomocy najprostszych
narzedzi. Rzeiby gléw przywodzg nam
na mysl slynng glowa b6stwa pogafi-
skiego z Jankowa w pow. mogilefi-
skim, r6wniez wykonang 2z debiny.
Rzeiby dwoeh lub trzech gibw w jed-
nym kawalku drewna kieruja nasza
uwage przede wszystkim na znale-
ziska z Entremont. Niekibre z nich nie
zostaly wykoficzone, przeto traktowsad
e moina jakeo ,p6Habrykaty”. Nasu-
wajg one domysl, Ze po wykoficzeniu
rzezb poszezegblnych glbw mogly byé
rozdzielone. Niektbre zas glowy. prawie
wykonczone zwracaja uwage zrdznico-
waniem stylu jaki reprezentujg, pomi-
mo, e wyrzezbione zostaly w tym sa-
mymn kawalku drewna. Przemawia to
za zamiarem ich rozdzielenia. po ukon-
czeniu pracy przez artyste. Na niekto-
rych wreszeie zabytkach widaé takie
glgbsze nacigeia, kiére sugeruja wyras-
ny zamiar rozdzielenia poszezegblnych
gi6w (ryc. 3).

Mamy wreszcie w omawionym zes-
pole zabytkdw rzeiby przypominajgce
ludzkie organy wewnelrzne, zapewne
schorzale, wymagajace kuracii u wod
Swigtego Zrédla (ryc. 6). Ex-wota w po-
staci rgk, noég, oczu, genitalii wykdnane
z kamienia, lub brazu znane sg z od-
kry¢ archeologicznych na roZnvch ob-
szarach i z rogznych okresbw pradzie-
ibw. Dostarczyly znalezisk tego rodza-
ju sanktuaria z Greecji, Efrurii, Italii.
Sanlktuarium u #rédela Sekwany ujaw-
nilo tez dlon trzymajgca owoe jako
ofiare wolywng. Tego typu ofiary la-
czyly sie zapewne z wiarg we wilagei-
wosel lecznicze okreSlonyeh owocbw i
roslin,

Interpretacja tego interesujacego od-
krycia wywoluje Zywe dyskusje | zgo-
dzi¢ sie trzeba z opinig badaczy tego
stanowiska, Ze przed calkowitym za-
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Rye. 4. Figura kobiety

odzianej w dluga tunike,

wys., 86 em. Fot. St, Bi-
niewski.

Rye. 5. Trzy glowy wy-

rzeibione w  debinie,

wys, 24 em. Fol. St. Bi-
niewski,

Rye. 6, Rzeiba przedsta-
wiajaea Iudzkie organy
wewnetrzne, Wys, 39 em.

Fot. St. Biniewski.

koficzeniem  prac  wykopaliskowych
wszelkie poglady traktowane byé mu-
szg jako hipotezy. Pierwsza z nich u-
patruje w zespole rzezb i towarzysza-
eych im okazdw niedokoficzonych
.polfabrykatéw”, pozostalosei warszia-
tu pracy, atelier rzeZbiarza. Za koncep-
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cia tg zdaja sie przemawiac okolicenos-
ci w jakich rzeiby zostaly adkryte.
Tworzyly one wyramme skupisko na
podkladzie otoczakéw, jakby specjalnie
w tym celu ulozonych. Przykrywala je
warstwa skladajgca sie ze zbutwialych
materialdw w tym lisci, galgzek i slo-
my. Byé moze, ze w ten sposéb cheiano
zahezpieczyé rzeiby od rozeschnigcia i
zZnisZzezenia.

Wedlug innej hipotezy mogl to byé
sklep z dewocjonaliami, wotami, umie-
szezony przed pracownig rzezbiarska.
Nasuwa sie ez przypuszezenie, Ictore
zdawalyby sie potwierdzaé dwie powaz-
nie uszkodzone, duze rzezby, ze zostaly
one usuniete ze Swigtyni i ukryte opo-
dal niej. Ustalono w wyniku badan
przeprowadzonych w 1948 r., Ze naj-
starsza cella tego sanktuarium pocho-
dzila z poczatkow, a najpdZniej z pierw
szej polowy I w. W trakcie prac ZWig-
zanych z przebudows Swigtyni, drew-
niane wota ze Swiatyni gallijskiej mo-
gly zostaé usuniete. Jeden =z licznych
problembw oczekujacyeh na rozwigza-
nie zostal jak sie wydaije ostatecznie
rozsirzygniety przez prace wykopalisko-
we, a mianowicie nie stwierdzono zad-
nych $ladéw. basenu. Nie natrafiono
bowiemn na konsirukeje, kibrg wolno
byloby uwazaé za dno takiego basenu.
A wiec odrzucié wypada koncepcie ©
istnieniu takiego wurzadzenia, przezna-
czonego do rytualnych kapieli

Dyskusying i wielce interesujaca
jest kwestia datowania odkrytych
rzeib. Najbardziej nawet skrupulatna
analiza stylistyczna nie moze wniesé w

tej sprawie scishych ustalen. Istotna w
tym wzgledzie przestankg byly jedynie
wspdlwystepuigce: Iragmenty naczyn
terra sigillata, Daja one podstawe do
wysuniecia hipotezy, Ze zespol rzezb
byt rytualnym depozylem, ukrytym
specjalnie w ziemi okoio polowy ‘1 w.
n.e., gdy na miejscu lokalnego, Zniszczo-
nego sanktuarium gallijskiego budo-
wano najstarsza kwadratows celle. O-
czywiscie czas wykonania rzeZb bylby
wezeSniejszy od daty zburzenia pier-
wotnego sanktuarium, ktorego wyposa-
senie one stanowily. W tym jednak
miejscu nalezy pohamowac snucie dal-
szych przypuszezen i domysiow, w o-
czekiwanit na w pelni udokumento-
wane w tei kwestii stanowisko bada-
czy. Zdaje sie nie ulegac watpliwosci.
ze zespOl rzezb stanowil wyratny slad
pierwotnego sanktuarium gallijskiego.

W literaturze ubieglego stulecia noto-
wano odkryveia podobnego Lypu. Rzezhy
ulegaly jednak szybkiemu i calkowile-
yau zniszezeniu jak np. zabytki z Lu-
veuil. nie potrafiono ich bowiem sku-
tecznie konserwowaé. Badacze apisane-
ego stanowiska z w pelni usprawiedli-
wionym zadowolenim zapowiadajg oz~
dobienie przygotowywanej W sanktu-
arium ekspozycii wydobytymi tam TZEZ-
bami. ktére stanowi¢ beda wielka
atrakcje nie tylko dla fachoweow, lecz
takze i rzesz turystow.

Nie ulega w kazdym razie watpli-
wotei, e 'do badan nad dawng sztuksy
uzyskano kapitalne materialy, rzuca-
jgce wiele nowego Swiatia na ludowy
kunszt rzezbiarski sprzed 2000 lat.

JAN TYSZKIEWICZ

Swiete drzewa

Wierzenia pierwoine ogromnej wiglkszo

sci ludow Swiala zawieraly elementy kul-

tu roslinnoSci i wegetacii (por. prace J. Frasera). Laczy sie 1o z ogdlng sklonnoscig

do ubbstwiania zjawisk przyrody przez

umyslt prymitywny. Roiliny zaimowaly tak-

ze wazng pozycie w wyobrazeniach, magii i religii poganskiej. Ludy indoeuropej-
skie szczegdlng czcig darzyly drzewa, najpotezniejsze i najzywotniejsze W krolestwie
roslin. Te wlasciwosei budzity podziw i szacunek, refleksje i interpretacje. Sedziwe
drzewa stawaly sie przedmiotami kultu jako weielenia lub miejsce przebywania
bostw. Byly otaczane legendami i nimbem &Swietosei. Pliniusz Starszy W swej , Hi-
storii naturalnej” (I w. p.n.e) pisal, Ze — Lzycie niektérych drzew nwazaé mozna za
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wieczne, jedli wziaé pod uwage drzewa z zapadlych katow &wiata i niedostepnych
ostepow lesnych™. Potgine drzewa Europy péinocnej, znane'mu z sutopsii (Germatiia,
Fryzja) zadziwialy go niestychang bujnoscig. ,Na tym pélnocaymi obszarze — pisal
— dziw nad dziwy stanowia olbrzymie deby nie tkniete wiekami, istniejace od
poczgtku Swiata, nieomal nieSmiertelne”. (Naturalis historia, XV1. 5—7). Przyznac
trzeba racie Pliniuszowi, Ze istotnie gatunek debu Srédziemnomorskiego rosngey
w Ttalii nigdy nie osigga takich rozmiaréw jak Quercus robur (dgb szypulkowy),
wystepujaey w strefie klimatu umisrkowanege Eurduzii.

Grafika Stanistawa Luczaka

Mitologie antyczng traktowaé moina jako cenne Zrédlo informacii o kulcie drzew
starozytnej Grecji, Boginiom i bogom poSwigcali Grecy lasy, gaje i pojedyfcze drze-
wa, Dzielono tez okres roku na 13 miesigey, z ktérych kazdy miesige zwigzany byl
z okreSlonym gatunkiem drzewa i krzewu. Wsréd nich byly: dab, olcha, mirt
i bluszez. Dgb i platan zajmowaly obok innych specjalnie uprzywilejowsne stano-
wiska. (M. Graves, 1967). Swiadectwo, e podobna sytuacja isiniala o dawnyeh lu-
déw TItalii, daje Pliniusz. ,Drzewa byly Swiatyniami béstw i zgodnie z dawnym
zwyczajem dzi§ jeszcze — stwierdza on — naiwne wioski najwspanialsze drzews
poswigeajg bogom.. Pewne gatunki drzewa sa ciggle jeszeze uwazane za prreznia-
czone pewnym bostwom — jak Jowiszowi — dab, Apollinowi — wawrzyn, Minerwie
— drzewo oliwkowe, Wenus — mirt, Herkulesowi — topola. Co wiecej, wierzymy. ze
w lasach mieszkaja sylwanowie i faunowie oraz rozmaite boginki; iz lasy maja swoje
béstwa opiekuncze niejako z nieba wyznaczone” (Naturalis historia, XII, 2—5). .

W swym dziale ‘aulor wspomina kilkakroé otoczone kultemn ludowym drzewa:
3 deby w Tivoli zwiazane z legendg o Tyberinusie, palme kolo Swiatyni Junony na
Mons Esquilinus, palme na Forum Romanum i inna rosngea na Comicium. Za Tyb-
rem, nieopodal Rzymu, Pliniusz osobiécie ogladat prastary dab czczony przez Etrus-
kéw, o czym Swiadezyla umieszezona na nim etruska inskrypeja wykonana na bra-
zowej tablicy (Naturalis historia, XVI, 237). Obserwacia wegetacil i zywotnosci ewych
drzew byla podstawg do wrézb, Drzewa te graly wazna role w prostei ideologii hi-
storycznej (tradycje plemienne i panstwowe, mity) (M. Rokosz, 1668): )

Rola Zywego drzewa lub jego wyobrazenias w kulcie moze byé bardzo rdina.
W starych i prostych religiach ludéw Australli, Azji (Chiny, Indie), Fenicii i Egei
drzewo stanowilo zespél kultowy z kamieniem oraz oltarzem. UwaZano to za od-
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bicie stosunkéw panujacych w kosmosie. W Mezopotamii, Indiach czy Skandynawii
samo drzewo bylo w religii ,obrazem kosmosu”. Interesujgce, ze w Skandynawli, ale
i wérod luddw shajskich (Turcy, Mongolowie, Tungusi i inni), drzewo bylo sym-
bolem osi-slupa podpierajgcego sklepienie wszechéwiata, stanowilo kosmologiczne
centrum Swiata. Przezytki tego rodzaju wyobrazen spotykamy u Stowian wschod-
nich. W jakiei mierze sg one przejgte @ kiedy?) ed innych ludéw nie jest ustalone.
Naiczesciej w religiach i symbolice mistyczne] ,.drzewo” jest symbolem zycia, plod-
noécl, niesmiertelnodc, pozostaige w zwigzku z sefiskim bostwem (tzw. wielka bo-
gini, bogini-matka) lub pierwiasikiem wody. W wielu spoleczefstwach przedpiSmien-
nych wystepuja wyraznie wiezy mistyczne miedzy ludZmi i drzewami. Drzewa s3
anfropogeniczne; sa miejscem sbierania sie duchéw przodkéw albo innych duchéw,
nizszego rzedu (M. Eliade, 10686)

W kulturze duchowej Stowidn wezesnofredniowiecznych, a sadzié wolno, Ze po-
dobnie bylo juz w epoce prasiowianiskiej, spotyka sig wiele watkow zwigzanych
z roflinnodein, wegetacia 1 drzewami. Wynika to lub lgczy sig z dominujacym kul-
tem bbstwa nieba i Slolica (Swarog-Dadzbeg), kibry jest charakterystyczny dla po-
ganstwa stowianskiego, Pewne fragmenty wierzefi Protoslowian (1 tvs. pn.e) daig
sie odtworzyc na podsiawie rytéw narracyjnych spotykanych w ceramice. Wykazuja
one 1 woéwezas istnienie podobiefistw (czy powigzan?) w kulturze psychicznej mig-
dzy rhinymi ludami, Dajg tez wglgd w skomplikowany Swiat wyobrazen religijnych
i kosmogenicznych (W. Hensel, 1070-—1471). Plemiona archeclogicznej kultury ,.po-
morskiei” w swoich przedstawieniach o bycie pozarealnym (bostwa, zaswiaty) poslu-
giwaly sie rysunkiem drzewa jglastego (mioda sosna, Swierk). Taki wlasnie religiiny
ryt narrdcyjny znany jest z urny w Kierwaldzie, pow. Tczew.

Ze ziawiskami religijnymi i &wiatopogladowymi wigze sig w kulturze ludzkiej
od tysigeleci ogromny zesphl przekonan magicznych. W przedchrzeScijanskiej kul-
turze stowianskiej magia odgrywala takZe znaczng role (E. Karwot, 18955). Magiczne
zabiegi dazgce do pobudzenia wegetacjl, zwickszenia plonéw i urodzaju, zapewnienia
szezeseig i zdrowia czlowieka byly u Slowian przesycone symbolika roslinng (K. Mo-
szynhiski, 1867). Pominiemy tu szeroks tematyke magii roflin niedrzewiastych. Ha-
muidc wodze preypuszezen powiedzmy krétko o roli drzew w mitologii 1 kulcie Slo-
wian poganskich.

Fak u Celtéw, Germanow, Baltow, Ugro-Finow, Chazaréw ozy Czeremisbw po-
tezne, samolipne drzewa w miejsen  terenowo wyrézniajgcym sig, uznawane byly za
obiekty ,Swiele" g przestrzen wolkél nich za .uroczyska”, sacrus locus, miejsce kultu,
Zespbi: drzewo-woda-skala, uroczysko ze strumieniem i glazem lub samo wyroz-
niajace sie drzewo zastgpowaly &wigtynie. Tuta] uprawiano tradyeyiny kulf, skia-
dano ofiary. odprawiano modly i obrzedy. Swiatynie pojawily sie jak wiadomo
poinp (od IX w) i tylko u Slowian zaodrzafskich (S. Urbafczyk. 1947; J. Kostrzewski
1962). W .Kronice Slowian" z 2 polowy XII w. zapisal Helmold zwyczaje Obodry-
thw: ,.ZobaczyliSmy pomigdzy hardzo starymi drzewami &wiete deby, poSwigcone
bogu ‘owej ziemi, Prowemu, oloezone podworzem, kidre opasywal parkan starannie
7 drzewa zbudowany.. Wejscie na podworze bylo wszystkim wzbronione opricz Ka-
plana i przynoszacyel ofiary..”. Inny kronikarz biskup Thietmar z Merseburga (DOCz.
X1 w. ). zanotowal wiadomosé o Swietym gaju Slowian nadlabskich, zwanym' Zuiti-
bure tj. Swiety Bor

Wiadomos¢é Prokopa z Cezarei o gwyczajach Slowian wschodnich z VI w. oraz
inne dane, §wiadezg o dominowaniu wérod innyeh bogéw (fzw. henoteizm) gromo-
wiladnego béstwa nieba i wiadcy éwiata, Ulubionym siedliskiem owego bostwa, je-
dnoczacego cechy znanych 2 péZniejszyeh Zrodet Swaroga-Dadzboga i Peruna, byly
zapewne sedziwe deby. Drzewo debu bylo wybranym oltarzem uesobieniem i sym-
bolem najwyiszego béstwa poganhskich Slowian., Materialy etnograficzne pozwalaja
powiedzie¢, Zp jeszcze W nowozytnej kulturze ludowej Stowian dab laczyl sig z po-
ganskimi pozostalosciami wierzen sloneczno-wegetatywnych. Pod nim dokonywano
zabiegéw podczas suszy Proszgc o uradzaj i deszez, Drzewa i drewna debowego uzyt-
wano w lecznictwie, W , Zywocie §w. Otlona”, misjonarza Pomorzan, czylamy takie
o poteznym debie kolo srodla. Miejsce to uwazano za siedzibe jakiego$§ bostwa. Kro-
nikarz nie zanotowal jego imienia. Gdzieindzie] poganscy Pomorzanie otaczali czcig
stare drzewo orzecha.

O Swietych debach wspomina starozytna literatura chinska (potowa 1 tysigclecia
pn.e). Czezone przez poganskich mieszkancow Chersonezu drzewa gcinali misjonarze
bizantyjsey w IX wieku, Swigte gaje, najczeéc'!ej debowe, mialy ludy nad Wolga,

Creremisi i Finowie. W Galii pdznoantycznej Swigle drzewo czezono w okolicach
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Tours. Ir-muzu "'.\_ Marcin, pierw skup Toeurs w latach 371—3 doprowaddzi
do .s3du i Sciegia te drzews, Specjalna role w Kuleie odgrywaly e
u Ballow, zardwno Prusédw jak [ Litwindw. Wiadea piorundw, bég Perkun — byl
wnym bostwem Balibw, .f,; sied jego. uwazz apewnie: stare deby zwane
Zmudzi ,baublisa W ania o baublisach byly j e zywe w XIX
wieku, Wedle nich w oznaczone dni roku przemawial stad glos, pl'fc,yr}\!md'\ acy
+¥sz108¢, Najslawnieiszy stal sie Bordzi na Zmudzl, dzicki dzialdalnos
citiela majgiku Dion o Paszk y, zapaltnego zbi a folkloru i wyl
{do 1820 r.). © baublisie z Bordzi wspomniat A. Mickiewigz w . Panu Tadeuszu”,
Kult gromowladnege Peruna wprowadzal kijowski Wlodzimierz Wielki na Rusi
Byla tlo. proba stworzenia |l/..l;ll\!;t“a"Hﬁ}\JLl religii pafistwowe] obowiazuigce]
1".');5_m'n"niLzr|\{h mieszkancow Rusi w X w
Z ziem polskich jedvnie odkryty [.ﬂ‘Lll./_d‘ wykopalisk pief starego debu, rosng-
cego niegdys na szezycie tew. Kopea I\.m]rut:t w Krakowie, mozna uznaé za dowobdd
podobnego kulty, Inne dane sg tylko poérednie. Z kultem sionecznym wigzali Sto-
wianie krzew leszezyny. Wspomniane z autora ,Zywotu &w. Oftona" drzewo
orzechowe bylo prawdopodobnie nie orzechem wloskim lecz drzewiasts forma, starej
kilkopiennej leszezyny. Ma ziemiach zamieszkiwanych niegdy§ przez plemiona pol-
skie znane sg legendy, zapisane w XIX w,, zwigzane z poszezegblnymi okazami sta-
rych debdw. Ludowe podania groza smiercia dla smialka kaleezgeego owe drzews.
Procz debu, de obrzedow pr;.r.‘dchr'{:u:l(:_1‘.r|:=i\uh. mitologii | zabiegéw magicznyche.
wigeczyli Slowianie: brzoze, buk, cis. olche czarng, jesion i osike (A. Fischer 1937:
K. Moszynski 1830—1987). Szczesdlnie u Slowian wschodnich brzoza jest drzewem
obrzedowym. Ale i w Poznanskirn lud uwazal, ze w brzozy weielaja sig dusze dziew-
czat-rusalek. Legenda zwiazana z olbrzymig brzoza w Gryivnie, pow. Ko&cian ma
zapewne pochodzenie literackie, siggajace zreszlig do XVI—XVII wieku (J. Karlo-
wicz, ,,Wisla™ 1888—1801), Buk odgrywal pewng role w czarach milosnych gérali
karpackich i przepowiedniach meteorologicznych. Jednakie owocki i drewno buka
mialo dla Slowian glownie zastosowanie prakivezne. Podobnie rzeez sig miala z ci-
sem. Od XVI w. upowszechnilo sie w Polsce przekonanie, ze ciefi cisa jest szkodli-
wy. Sa to jednak przekonania propagowane przez poezytne wéwezas , Herbaria"
JZielniki”. Wiedza ludowa zachowala raczej prakiyczne wskazéwki medyezne do J"-
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zo slosowania. Jako silny Srodek leczniczy uzywano cisu w magii ochronnej (od-
dzanic),

Oleha (ludowe: olszyna) wigzana jest z liczanymi wierzéniami, przesgdami 1 opo-
wiedciami. W prymitywnej mitologil chizescijanskiei popularnej wsrdéd ludu, dopa-
trywaé sie moznz watkow i form poganskich. Drzewo olchy moglo byé poswiecone
iakiemu$ duchowi (wodnemu?), kidore wyrainie rywalizuje w podaniach z Bogiem
hracéeiianskim, Mitologia pseudochrzebeijafiska dotvezy takie osiki, stosowanej po-
dobrile jak cis, ocha i jesion w magij tbromne]. Osinowymi kolkami przygwazdZano
w mogile zwloki ludzi posadzonych o wielkelactwo i wampiryzm. Czaséw pogani-
skich zdajg sie réwniez siega¢ wierzenia o drzewie jesionu. Otaczanie szacunkiem
iesinnu stworzylo obyezaj umieszezania tam obrazéw Swietyeh i kapliczek (A. Fischer
19 Jednakze relikiy pierwotnych wierzen slowiafiskich daja wyraZnie uprzywi-
are miejsce drzewn debowemni.

JADWIGA CHUDZIAKOWA

Gdzie znajduja si¢
krypty Dlugosza?

Koseiot Sw. Jana i klasztor pobenedvktyfiski w Mogilnie, nalezg do tych nielicz-
nych zabytkow romanskich, ktére pomimo Ze moga poszezyci€ sig tak starg metryka,
nie byly dotgd przebadane. A wiee przeprowadzenie skrupulatnych, wszechsironnych
badafl tego obiekiu bylo konieczne. Tym bardziej, Ze istnieje bardzo malo Zrddet
historyeznych pozwalajacych na odiworzenie dziejow klasztoru. Dotyczy to szezegdl-
nie poczatkowych etapdw jego powstania i rozbudowy. Istniejacy bowiem dokument
fundacii tego klasztoru przez Bolestawa, prawdopodobnie Smialego, z 1085 roku,
iogl, jak udowodnili historvey, falsyfikatem. Niemniej moze dotyczy¢ faktéow praw-
dziwweh, Te, i inne spornie kwestie na ‘temat poczatkdw klasztoru, mogly rozwigzaé
tvlko szezegdlowe badanig archiwalne i wykopaliskowe.

Dlatego w marcu 1970 roku z inicjatywy Wojewodzkiego Konserwatora Zabyt-
kow w Bydgoszezy, powstal przy Instytucie Historii Uniwersytetu Mikolaja Koper-
nika w Toruniu zespdl do badan klasztornego obiektu pobenedyktynskiego w DMa-
gilnie. Zespdl, kierowany przez profesoréw Tadeusza Grudzinskiego i Kazimierza Zu-
rowskiego, skupia przedstawicieli réznych dyscyplin, Do jednego z podstawowych
zadaf zespolu nalezy przeprowadzenie na szeroka skale zakrojonych badan arche-
clogicznych.

Za punkt wyjsciowy, od ktérego wario rozpoczaé prace, uznano informacje Dhu-
gosza, zawarty w jego Historii, gdzie pisze on o dwéch kryptach, znajdujgeych sie
w przedniej czedci kodciola, jednei wy#szej, drugiej nizszej. T z tym wigzg sis
pierwsze pytania. Bowiem obecny kosciél posiada dwie krypiy, ale.. umieszczone
nf przeciwleglyeh kraficach koSciola (w jego wschodniej i zachodnigj czesci). Wige
nie {e dwie kryply rnial na myéli Dlugosz. Czy istnieje jeszeze krypta irzecia? A mo-
7e zaszla jakas pomylka w relacii naszego historyka? Postanowiono rozpoczat bada-
nia od strony zewnetrznej prezbiterium, przy wschodniej krypcie romafiskiej. Na-
trafiono tu na liczne niespodzianki, ktére wiele zmienily w dofychezasowych pogla-
dach naukowcedw na te budowle. Odslonieto bowiem fundamenty kamienne (ryc. 1—
—4), pochodzace z roznych okresow powstania, rozwoju i przebudowy, pozwalajgee
na odiworzenie jego pierwotnego wygladu. Okazalo sie. Ze odkryta w tej chwili
najstarsza budowla, pochodzaca niewatpliwie z XI wieku (pisze .w tej chwili”
gdvz niewvkluezone, ze dalsze badania mogg odsioni¢ jeszeze starsza), byla frzyna-
wowa, duza bazylika, posiadajgca transept i trzy absydy, a wige obiektem ‘godnym
fundacji krolewskiej.




Rye. 1. Mogilno, Odkry-
te fundamenty kamienne
romanskiego koSeiola
(absydy) oraz fundamen.
ty z XII1 i XIV wieku.
Fot., J. Chudziakowa.

Odsloniete potezne fundamenty budowli romanskiej, imponujg s
(rye. 2). Niestety, doé szy ko ten pickny obieckt przebudowano, nadajge mu w roz-
nych wiekach coraz to inny wyglad az 2 ocznej do dzis architekiury romatiskie),
zachowala sie tylko absyda -~ 3., rownicz czeSciowo przebudowana, Kryply, oraz
liczne f{ragmenty w réznyeh riach kosciola, maéwiace ¢ je dawnej Swiet-

ym wyglgdem

nie

iak
joza obrebem koscicla, tuZz przy prezbiterium chowario mariych,
-h. bowiemn odkryte szkielety, nalezg do kobiel, mezZezyiZn

Od X11 wieku,
niewgipliwie Swiec
i dziecl

Pierwsze przebudowy kuodciola nasigpily juz
dowano absyde polnoens. Swiadezg o Lym wzniesione na niej p z¢ fundamenty
(ryc. 1, 2). W tym czasie, oraz w ciggu XIV wieku, nasigpujg liczne dalsze przebudo-
wy, ktore sa wyraZnie czylelne w odsibniglych, dobrze zachowanych [undament
Nastepne, bardzo istoine, zmieniajgce wyglgd tego obiektu przerobki, dokonarno
woeiggu XVI—XVIII wieku (rye 3)

W czasie badan prowadzonych po zewnetrznej stronie kryply wschodnie], odslo
nieto okienko romanskie, zamurowane najprawdopcedobniej w XIV, lub I polowie XV
wiekn (ryc. 4) Po odkuciu tego jednego z najpigknieiszych. oryginalnyeh oki
romanskich. okazalo sie, Ze prowadzi ono w obecny strop kryply wschodnie
se dawniej prowadzilo ono do kryply, w kilbrej strop musial byc icznie
od obeenego. Jegn obnizenie nastapilo przypu ralnie w XIV w., lub T polowie
ku XV-tego, kiedy to zamurowano ni ace juz swej roli okienko. A w
niewykluczone, ze dzisiejsza krypta pierwofnie wyzszy strop, pein
inne funkcie I w pomiieszezeniu tym odk » obrzedy sakralne.

W czasie badan na zewnglrz prezbiter onieto réwniez fragmenty we
sredniowiecznego spalonego walu grodu, pochodzgee z X wieku, nieslety, silnie zni

sp0 przez Wwzniesienie na nim kamiennych fundamenlow. Z odkryciem {ym
wiaze sie nastepne pytanie. Czy obiekt sakralny pow vie istniejacego gro-
du, ¢zy lez jJuZ po jego upa 7 Wydaje sie, Ze ta pierwsza wersja jest bardzie]
prawdopodobna. Ostal odpowiedzi dostarcza badania, ktore planowane sg na
terenie obecnego dzie klasztornego, bowiem przebieg walu wskazuje wyraznie,
ze w tym miejscu znajduje sie dawne wnelrze grodu. SpodziewaliSmy sie, ze wiele
¢ zasygnalizowanveh probleméw rozwigzg badania wewnalrz zardowno, wschodniej
jak i zachodniej krvpty.

wnd koniec XKITT w., kiedy to zlilwi-

o

Rye. 2. Mogilno. Odkryte

fundamenty romanskie-

go transeptu. Fot. J.
Chudziakowa.
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Rye. 3. Mogilng, Roman-

ska absyda wschodnia

i Slady przebudowy z

XVI — XVIII w, Fot
J. Chudziakowa.

kidrym sadzono dotychezas,
rypt romanskich. I tu, prace wy-
o sig bowiem, Ze kl'_vpta ta
h. a w jakim stopniu, wy-

zachodniegs
shudowan
iwane wyn

3 u.‘ OCL
przebudowie w
badania, I

h,
sraz daleko idgcych w mnqh 5w,

g dopiero
t"""’h,\ll\ okazat
miast b

l"l]" a Wy

awadzone we wschodniej krypeie kosciola, zostaly juz
ly sie nie mnie] rew lllL\JJ’)r‘ niz na zew nat 'z kosciola.
v jej poinocnej czesdi, odkryto t',:-)bm\ iec z cegly, wznie-
w }s.IlI wieku. Zawieral on agmentarycznie zachowany
1 ceramiczne, tak zw. 1qu.|mamle w ksztalcie
nego konia (ryec .'n_ 3 to, czernione, pieknie zdobione, sluzylo do

przed msza, W ¢ i rolnocnej krypty odkrao szkielet opata, i bardzo
oral grobowy, wykonany : i
srodkowyq czest krypty
t0p, w natt iwralnym glin
rki. Eno jego wy ine bylo v
enna. Wkop wypeiniony byt
neczyn siwakéw" pochocd

vkop, ktdrego Sciany sta

araz

warstwa 5;111‘13.. f.!‘mea./,uri'q Z zZaprawas
i izng i bardzo duzg iloscig
sredniowieczda. Jakiemu celowl
a 7 zaprawa? Niewykluczone,
i ych w o czasach
ze w wypelnisku wkopu na-

IUZ rl ter
e mogl <n byé przez krotki czas miejscem

edniowiecznych stamtad przenies Tym
no sporadycznie na kosci U i tozu. Moze wiasnie o/tym po-
eniu pisal Diugosz, informujgc o dw ptach w przedniej czgsei koSciola?
nie, fo jakie krypty ten i 7 To pytanie nadal zost mt,
edzi, niewyl one, ze r'a!-‘ te sprawe, jak i wiele je
adels i lajemnic, smiia klasztoru i kosciola Sw. Jana

Rve. 4, Koseiol Sw. Jana,
odslonieie okienko ro-
manskie, zamurowane
po przebudowie. Fof. J.
Chudziakowa.
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Rye. 5. Mogilno, Naezy-
nie ceramiczne agua-
amanile w  ksztaleie
stylizowanego konia.
Rys. G. Wilke.

Podjgle w 1970 roku prace, frwaé beda jeszeze kilka lat. Odkryte w bieZacym
roku liczne fundamenty kamienne, ze wzgledu na sSwietny stan zachowania, zostang
na stale wyeksponowane, aby staé¢ sie jeszeze jedng atrakcia dla turystéw zwiedza-
jacych ten niezmiernie ciekawy obielkt.

E e =
ZDZISEAW RAJEWSKI

Habent sua fata antiquitates...

Przemawiajac przed kilku laty na otwarciu jednej z wystaw w Pafstwowym
Muzeum Archeoclogicznym, posluzylem sie powyzszym zwrotem zmieniajage przed-
miot libelli czyli ksigzki na antiquitates czyli starozyinoSci — w naszej dziedzinie
zabytki wykopaliskowe. Podlegajag one jak i wiele innych, rozmaitym losom ale
I pewnym prawem w zaleZznodci od warunkéw, mieisca i czasu. Te losy, jako frag-
ment zywota niejednego z zabytkéw warto przypomnieé w formie wspominek w na-

" szym popularnym lkwartalniku,

Chodzi rzeczywiScie o niecodzienne i niezwykle losy naszych zabytkéw. Znamy
na przykiad nierzadkie na wsi przypadki uzywania nieckowatych kamieni zarnowych
jako poidel dia drobiu, Topory Zelazne uZzywane sg do siekania brukwi i innych wau-
TZ¥yw na Paszg, o czym pisaly m.in. Kulisy”. Zdarza sie czasemn, ze kowale wiejscy
biorg znalezione na polach rynienkowate podkladki kamienne do hartewania przed-
miotow Zelaznych napelniwszy je woda. Podstawy te mialy, jak to cheg nieltérzy
sluzyé do mielenia Ziarna. Przyrzad taki napotkalismy przy kuini w Szelejowie
pod Biskupinem w czasie wywiadu terenowego, W trakcie badah powierzechniowych
i weryfikacyjnych w r. 1950 nad Prosng w kaliskim, zesp6! archeologdw spdtkal sie
z inng sytuacja. Oto u dawnege wlodarza majatku ziemskiego (PGR Zagbrzyn), zau-
wazono wbity w okniec jego laski czeS¢ zelaznego miecza z okresu rzymskiego co
unaocznia zalagezona fotografia. Laska tg podeinal wilodarz korzenie zielska na polu.
Czgsé tego miecza przekazal wspomniany naszej grupie.

Inna historia.. Rolnik Jan Sykulski ze Slopska pod Wolominem bedac z Zong
wiosng 1983 r. w Warszawie, trzegl w oknie wystawowym Biblioteki Nauczy-
cielskiej na naroiniku Nowego Swiatu i Alei Jerozolimskiej, zabytki Zelazne z okre-
su rzymskiego na naszej wystawce zwanej Oknem Archeologicznym. Wérdd nich
znajdowalo sig rowniez umbo zelazne, kiérego [orma naprowadzila wspomnianego
rolnika do zgloszenia wiadomosei o wykopalisku do PMA. Po otrzymaniu tej infor-
macji udalern sie hatychmiast z wicedyrektorem Jerzym Bydlinskim oraz zslaszajg-
cymi autem do Slopska. J. Sykulski wskazal nam drzewa. Na jednym z nich za-
wiesil Wyorane w roku 1938 wzglednie 1939 owe umbo zelazne. Zauwazylem je na
jednej z olszyn, Natomiast Zelaznego grotu oszczepu, danego synowi, nie udalo sie




na juz znalez¢ w zabudow anigeh, Przeprowadzona na podmolkiym polu ornym
i otpezeniu gospodarstwa weryfikacja fterenowa uiawnila obecnodé cmentarzyska

grohfw cialopalnych w postaci ulamk6w naczyn glinianych przepalonych kosei ludz-
kich oraz ciemniejszych zabarwieli gleby. Umbo datowane na 11 wiek n.e. przeka-
zalem do opracowania naszemil dzialowi okresu latefiskiego 1 rzymskiego (Ter
Liana — Wiadomosei Archeologiczne T. XXXI, s. 269 i nast). Tak zakonczyla
dosé niezwykla historia z umbem wiszgcym prawie 25 lat na gatezi olszyny.

A oto relacja kolegi dra Jerzego Glosikka Kierownika Pogolowia. ,Pod koniec
169687 r. zglosit sie do Fogolowia Archeologicznego PMA jeden z mieszkancOw Fomia-
nel podwarszawskich, przynoszgc ze soba kapitalny okaz pigsciaka krzemiennesgt

jednoczesnie, Ze znalazl g0 1 siebie w ogrodzie. UdaliSmy 3 wkrdice
: Wiaseiciel v al niewielki @6t wykopany w celach gospo-
- w ktorym rzekomo m lezeé wspomniany Przy m wyrazil

zdziwienie, ze do tak ensacyjnego” odkrycia przyjachalem tylko sam 2 kicrowca
(auters . Wolgg") bez d nikarza i telewizi.

Przedstawiony pieSeiak dolnopaleolityczny fie 'byl wykonany z zadnych znanycl

» tereny Polski surowcow krzemiennych: Tak wiec po przedslawieniu powy reh

argumenidw, wiasciciel pigseiaka, przekazanego do zbioru PMA. oswiadczyl, ze byc

as j tych wyjazdéw do rodziny we Francil, narzedzie to wlozono

zabytek odbyl swoijg podrdz), proszgc jednak

Rve. 1. Zagorzyn pod
Kaliszem. CzeS¢é mieceza
zelaznego, osadzona W
lasce wlodarza. Fot, T.
Biniewski.

b moga byé zakwalifikowane niejedne znaleziska: tzw. im-
portow na naszych zitmiach. Niekidre bowiem znajdujace sie W sbiorach prywatnych
nabyte w Italii, Grecji czy W innych Krajach, mogly w pewnych okolic rnosciach
dostaé sie na pole i nastepnie znalezione preez archeologbw lub inne osoby, zostaly
uznane za pochodzace z danej miejscowosci. Tak np. jeden z Niemeow ;baltyclkich”
posiadajacy i - . in. zabyikéw archeologieznych, zostal osadzony w r. 1842 przez
wiadze niemieckie na duzym polskim gospodarsiwie relnym W Niestronnie pod Mo-
gilriem. Po przymusowym opuszczeniin wsi w styozniu 1945 r. czei¢ tych niepozor-
nyeh zabytkbw wyrzuconc na pobliskie pole. Tym sposobem nie wiedzge 0 tym,
mozna by stworzyé importy baltyjskie pod Mogilnem, Dilatego tez mamy walpliwo-
sei co do proweniencii dwu toporkéw kamiennych znalezionych wérdéd ruin Starego
Miasta w Warszawie. Prawdopdobnie pochodzg one z ktoregos z mieszkan zniszczo-
nych w czasie powstania w . 1944,

Nie bedziemy sie zajmowali zabytkami z dawnych poszulkiwan niewlasciwie
okreslonyeh chronologicznie, a ziiajdujacyeh sie w zbiorach muzealnych. Dopiero
w trakeie szezegdlowego opracowywania naterialéow czy przy wiornej imwentary-
zacji nierzadko bywaia wtedy .odkryte” prawidlowo. Nasze Pogotowie Ratunkowe
Wykopalisk dysponuje kilkoma interesujacymi dalszymi przykiadami losow zabyt-
kaw jak i znaleézienia ich w nietypowych warunkach.

PodaliSmy kilka prazykladow z lat nie tak dalekich i to tylko z ziemi miedzy Bu-
giem i Odrg. Jest ich chyba multum.

Na tvm kofcze ten pierwszy przeglad nowej rubryki ,habent “sua fata antigui-
tates” w nadziei naplywu bardziej niezwyklych historii loséw zabytkéw, nie tylko
w wieku XX ale i poprzednich.

W podobny nieco Spos




Poczed
archeologow |
polskich

Jan Gurba

Sg ludzie, ktérzy majg w sposobie
bycia wrodzong delikatnosé, choé cha-
raktery ich sg twarde. Takim jest doc.
dr Jan Gurba — czlowiek niezwykle
subtelny 1 wyjatkowy kolega. Niezwy-
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kle lubiany przez milodzieZ, cieszy sie
je] zaufaniem 1 wielkim autorytetem.
Nigdy nie pozwdlil sobie znizyé sie do
osabistych niesnasek, ktére tak czesto
zatruwajg zyecie uczonych. W gronie
przyjaciol potrafi byé najmilszym kom-
panem, Ma wielktie poezucie humoru i
umie cieszyé sie z Zycdia.

Urodzony 1351011929 r. w Lubarto-
wie, wiek mlodzienczy spedzil w Lubli-
nie. Na Uniwersytecie Marii Curie-
-Sklodowskiej odbyl studia wyzsze,
uzyskujgc w r. 1951 dyplom magisier-
ski z geografii (ze specjalnoscig karto-
grafa) i w 1852 r. z prehisforii Polski.
W roku 1952 zaczal prace dydaktycz-
na i powierzono mu rdOwnoczesnie o-
chrone zabytkéw archeologicznych na

Wiadystaw Filipowiak

Energiczng i pelng temperamentu
posta¢ Wladysiawa Filipowiaka mozna
lepiej sobie wyobrazié na tle wykopow
archeologicznych z mapg i aparatem fo-
tograficznym w reku, anizeli w stylo-
wym fotelu dyrektorskim. W rzeczy-
wistofci radzi On sobie znakomicie za-
rowno z organizacja badan jak i funk-
¢ig dyrektora Muzeum Narodowego w
Szezecinie, ktorym kieruje od 1855 roku.

Urodzil sie w 1926 roku w Kaczy-
cach kolo Cieszyna., Po trudnym okresie
okupacji, kiedy nie tylko ciezko praco-

kopalni, ale rdéwnoczesnie ak-
lywnie dzialal w konspiracji, ukonczyl
studia ekonomiczne na Akademii Ha-
ndlowej w Szezecinie. Jako student za-
angazowal sie do prac wykopalisko-
wych na Zamku Piastéw Pomorskich i
tam zrodzila sie w nim prawdziwa pasja
do badan nad przeszioScig. Rozpoczal
wiec studia prahistorii w Poznaniu pod
kigrunkiem profesora J. Kostrzewskie-
go, pracowal tez krotko w Muzeum Ar-
chenlogicznym w Poznaniu. Pod wply-
wem prof. dr Witolda Hensla skierowal
swe zainieresowania ku problematyce
wezesnosredniowiecznej Slowiafiszezyz-
ny. Dyplom magisterski uzyskal w 1953
roku na podstawie pracy ,,Wolin. Wyniki
badan przeprowadzonyeh w 1832 r.”

wal w

Janusz Krzysztof Kozlowski

mowa o krakowskim $rodo-
wisku badaczy epoki kamienia, jako
jedno z pierwszych padnie nazwisko
zawsze nienagannie ubranego Janusza

Jezeli

Krzysziofa Kozlowskiego, znawcey pa-
leolitu i mezolitu, docenta (od 18967 ro-
ku) w Instytucie Archeologii na Uni-
wersytecie Jagiellofskim w Krakowie.
Jego priorytet wsrdod badaczy krakow-
skich wyplywa z kilku powodéw, wsrbd
ktoryeh niebagatelng role odgrywa Je-
go doskonala znajomo$é ziozone] pro-
blematyki zjawisk tak réznych, jak pa-
leolityezne 1 neolityczne, dalej nie-
zwyklia wrecz aktywnoSé pisarska (jest
autorem kilkuset prac) i ferenowa, nie-
przecigtne osiagniecia dydaktyczne i
organizacyjne; wreszcie  szczegoblna
znajomosé literatury sSwiatowej i ma-
terialéw z terenu calej Europy. Takie
wlasnie cechy charakteryzuja milodego
{urodzony w Krakowie, dnia 21 sierp-
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terenie wojewodziwa lubelskiego i kie-
leckiego, Liczne funkceje na uniwersy-
tecie, zawodowe, i spoleczne, zmusily go
do przerwania w r. 1958 pracy w siuz-
bie konserwatorskie] w Kieleckiem, a
w kilka lat pbzniej — w Lubelskiem,
Teze doktorskg obrenil w roku 1961.
W tym samym roku zostal zatwierdzo-
ny jako adiunkt etatowy Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej. W r. 1968
zostaje mianowany docentem. W latach
1969—1970 peini! funkeje prodziekana
Wydzialu Humanistycznego, a od
1970 r. pelni powierzong mu okresowo
funkcje dyrektora Biblioteki Gléwnej
tegoi Uniwersytetu.

Lata akademickie i nastepujgce po
nich lata pracy daly Gurbie szerokie

oczytanie geograficzne 1 historyezne.
Jego do$wiadezetiie i fachowosé pozwa-
laja mu wprowadzaé do wykladu his-
torii kultury réine elementy historii,
jak mnajszerze] uwzglednia¢ ,antropo-
geografie”. W ciagu swej dzialalno$ci te-
renowej zdazyvl on obejrzeé¢ ponad ty-
sige réznych obiektow zabytkowych, z
wielu z nich wykonal podstawowe do-
kumentacje.

Droga porbdwnan doszedl do wnios-
ku. ze pewne odkryle przez niego
przedmioty sg identyczne z wyrobami
odkrytymi poprzednio na tereniach po-
lozonych na poludnie od Karpat. W ten
sposodb po raz pierwszy zidentyvfikowal
w Kieleckiem wyroby ceramiczne tzw.

W okresie 18953—355 pelnil obowigzki
konserwatora zabytkéw archeologicz-
nych w wojewddztwach — poznanskim,
szezecinskim i zielonogorskim.

W 1852 roku Wiadystaw Filipowiak
z ramienia Ministerstwa Kultury i Sztu-
ki rozpoczal badania wykopaliskowe w
Wholinie. Powolany na stanowisko dy-
rektora Muzeum Pomorza Zachodniego
w Szezecinie, a przez THEM PAN na
kierownika Stacji Archeologicznej w
Wolinie szvbko rozszerzyl zakres prac
wykopaliskowych na cale terytorium
dawnega plemienia Wolinian {badania
w Dzisnie, Kamieniu Pom.. Goleniowig,
Dobropolu i in.) Rezultaty ich przedsta-
wil w 1 tomie studium osadniczego ,,\Wo-
linianie” oraz w lcznych publikaciach

nia 1936 roku) uczonego krakowskiego
— ueznia prof. R. Jamki i czesciowo
S. Krukowskiego, a takze R. Vaulreya.

Studiowat J. K. Kozlowski na Uni-
wersyvtecie Jagiellomiskim, w Katedrze
Archeologii Polskiej, w latach 1953—
1957, uzyskujge tam w roku 1857 tytul
magistra archeologii za prace pt. ,Sta-
nowisko przemysiu pludzkiego w Grzy-
bowei Goérze, pow. Starachowice”. Ba-
dal je sam jako student, pod okiem 'S.
Krukewskiego. Potem badania na Gor-
nym Slasku, juz samodzielne; weryfi-
kacja stanowisk znanych sprzed wojny,
nowe odkrycia, nowe materialy (Dzier-
ivslaw, Racibbrz-Ocice, Pietraszyn).
1 rezullat — szybko osiagniety dokto-
rat (1961) na podstawie pracy pt ,Pa-

leplit na Gérnym Slasku”. 1 w tym cza-
sie takze dwie duZe podroZze naukows
(1958/589 — Francja, studia u prof, R
Vaufreya i podréz do ZSRR), por )
szereg krotszych podriozy do krajdw
naddunajskich. Przynosza one baogaty
plon, a przede wszysikim dwie prace—
w roku 1981 .Prébe klasyfikacji gérno-
paleolityeznych przemyslow z plosacza-

mi lisciowatymi w Europie”, a w 196

.
JStudia nad zréznicowaniem kulturo-
wym w paleolicie gdérnym Europy
Srodkowej”. Ta druga fto habilitacia
naukowa rozprawa wysokiej klasy.
Pracuje stale i publikuje szereg dal-
szych 'prac problemowych (np. o prze-
mpysiach oryniackich w Polsce, o miad-
lenie Europy Srodkowej, o Kulturze




kultury ,madziarowskiej”, kiore przed-
tem nie byly znane z ziem polskich.

Zorganizowal kilka wiekszych eks-
pedycji wykopaliskowych w p6lnocno-
-zachodniej i w poludniowo-wschodniej
czgSci Wyzyny Lubelskiej, badal m.in.
interesujqce pozostaloSci tzw. kultury
pucharéw lejkowatych w postaci ,me-
galitycznych™ budowli, ki6re przedtem
nie byly znane w Lubelskiem.

Wielka zaleig Gurby jest szybkie i
staranne publikowanie sprawozdafn =z
dokonanych odkryé i prowadzonych
przez niego wykopalisk archeblogicz-
nych.

Stosunki Polskiego Towarzystwa
Archeologicznego z Janem Gurba sa
szezegolnie serdeczne 1  trwaja  od
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zrodlewych, ktére wniosly istotne dane
dla poznania grodu, miasia i portu le-
gendarnej Winety. Spoéréd licznych
prac badawczych wspomnieé¢ trzeba o
znakomitych rezultatach wykopalisk w
Cedynii.

Ostainia pasja (tzn. aktualng, ponie-
waz dr W. Filipowiak znany jest z co-
raz to nowych koncepeji, & pomysléw
nigdy mu nie brak) sg badania mu-
rzyfiskiego krélestwa Mali, Kierowat
irzema wyprawami, kibre dostarczyly
unikalnych dokumentéw archeologicz-
nych dla poznania historii ludéw za-
mieszkalych na poludnie od Sahary.
W Muzeum Narodowym powstal Dzial
Afrykanistyozny, a Szezecin zyskal ran-
g¢ powaznego oSrodka wiedzy o Afryce.

Opracowanie wynikoéw badan afrvkari-
skich przynioslo W, Filipowiakowi w
1967 roku stopieft doktora nauk huma-
nistyeznych.

Jest On znawea zagadnien muzeal-
nictwa (muin, jest czlonkiem ICOM).
Byl wspblorganizatorem muzedw regio-
nalnych na Pomorzu Zachodnim i ini-
cjatorem budowy rezerwatu archeolo-
gicznego na Wolinie i skansenu eino-
graficznego w Klukach, pow. Slawno.
Zdolal tez skupié grono miodych arche-
ologbw i historykow, ktérych osiggnie-
cia Swiadeza o dugej preznosei oSrodka
szczecifiskiego., Jest takZze redalktorem
cenionego rocznika muzealnego .Ma-
terialy zachodniv-pomorskie”. Sporo
poSwigca uwagi sprawie upowszechnia-

oy

kostienkowsko-wilendorfskie] itd), co-
raz wyrazniej koncenftruje sie na za-
gadnieniach gérnego paleolitu; po na-
pisaniu jego Srodkowoeuropejskie] syn-
tezy, dazy do zsyntelyzowania materia-
16w polskich. Nie zaniedbuje takze i
neolitu, czego dowodem choéby cieka-
we prace o kulturze lendzielskiej i ce-
ramiki promieniste;.

Ostatnic zaczal badanid w Malopol-
sce, rozkopujac jaskinie Raj i Pucha-
¢z oraz Zytnia Skale. wreszcie zaczal
bada¢ przeszlo$¢ swego miasta rodzin-
nego, rozkopujac (przy wspblpracy
Elzbiety Sachse-Kozlowskiej) w Kra-
kowie, przy ulicy Spadzistej unikalne
obozowisko: lowecdw mamutdéw (zob.
HLOW” R. XXXVI, 1870, z. 4).

Ale pasjonuje go takie i egzotvka
dalekich wypraw badawczych, wybie-
ra si¢ wiec na pustynne tereny Mon-
golil, bada jaskinie bulgarskie, planuje
daisze wojaze, musi byé ciagle w ru-
chu, ciggle dzialaé,

Ta niezwykla aktywnosé¢ znajduje
swoje odbicie réwniez w ciekawych
prébach popularyzaeji (.Mury Cyklo-
pow"), wreszcie dydaktyce, ktorej efek-
tem sa skrypty uniwersyteckie: (Tech-
nika obrébki i typologia wyrobow ka-
miennych paleglitu i mezolitu”) z B.
Ginterem, ,Historia starozytna ziem
skich” (z. K. Godiowskim), ,Archeo-
logia prahistoryezna™ {. 1.

Wyliczajae tak wiele zalet, mozna
by przypuszczaé, ze J. K. Kozlowski
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r. 1849. W latach 1955—1959 byl preze-
sem Oddziatu Lubelskiego PTA. W ro-
ku 1958 zostal wybrany na czlonka Za-
rzadu Gléwnego PTA i czlonka re-
dalkeji ,,Z otchlani wiek&éw”.

Jest czlonkiem Zarzadu Oddzialu
Stowarzyszenia Historykéw  Sztuki;
czlonkiem Polskiege Towarzystwa His-
toryeznego, czlonkiem Polskiego Towa-
rzyvstwa Geograficznego; czlonkiem ho-
norowym Komisji Opieki nad Zabyi-
kami przy PTTK etc.

Za prace spoleczne zostal odznaczo-
ny Srebrnym KrzyZem Zaslugi (1958)
medalem ,Zasluzony dla pow. hrubie-
szowskiego™ (1962), medalem ,Zastuio-
ny dzialacz kultury” (1970) i odznakg
honorowg ZSP (1970).

nia wiedzy o przesziodci. Wystawy, od-
czyty, artykuly i szkice popularnonau-
kowe (np. Cedynia w czasach Mieszka 1)
wyznaezajg obok prac naukowych i
nieustannej dzialalnoéci arganizacyjnej
wykonywanej z niezwyklym poSwiece-
niem, a zarazem umiejetnoscia, staly
rvim zaje¢ Wiadystawa Filipowiaka,
czesto ze szkods dla Zycia osobistego.
Jest rOowniez poza tym spolecznikiem
dziatajgeym akiywnie na terenie miasta
i wojewbddztwa. Nalezy tez do znanych
postaci Szezecina nic wige dziwnego, 2e
w 1868 przedstawiono go do zaszezyline-
g0 grona kandydatoéw na ,Szczeciniani-
na 1968 r.". Otrzymal tez nagrode paf-
stwowa oraz medal , ZASEUZONY DLA
ARCHELOGII POLSKIEJ".

nie jest krytykowany, ze jest ,meZem
nieomylnym"”. Tymeczasem krytykowa-
ny jest czesto, nie raz slusznie, niekie-
dy nie. Niektorzy moéwia, ze pisze zbyt
wiele. Wydaje sie jednak, ze wiekszym
grzechem jest nie pisa¢ nic, niz pomy-
li¢ sie czasem. gdy pisze sie duzo, tvm
bardziej, ze Janusz K. Kozlowski umie
sie wycofa¢ z niefortunnej hipotezy,
czego nie zawsze potrafia nawet naj-
wybitniejsi uczeni.

Zreszty moze troche krytykom na
ziosé Janusz Krzysztof Kozlowski i
Stefan' Karol Kozlowski (réwniez ba-
dacz paleolitu, choé z Warszawy), pi-
sza nie mniej ni wiece] ,tyvlko" ,Pra-
dzieje Europy od 40 do 4 tysiaclecia
pne. Bedzie co krytvkowaé.

N 'Q(‘..' ,__'Ir' ) Tl

motto: I kté6zby w drukowane
nie wierzyt gazety?"
(I. Krasicki, Pszczoly)

W koncu ubieglego roku ceniony
dziennik stoleczny ,Zycie Warszawy"
(nr 311 z dn. 301271 r.), uraczyl
swych czytelnikéw pikanting histo-
ryjks pseudonaukowa pt. ,,Legendar-
ne amazonki 2yly w Brazyli". Jak
rozumiemy nie moze tu chodzié o od-
krycie byle jakiego plemienia wo-
jowniczych kobiet, tvlko wiasnie o
wlegendarne amazonki’, a wigc z
pewnoscia te znane nam z mitologii
greckiej przeciwniczki Heraklesa.
Tekst notatki sprawia nam jednak
pewien zaw(d nie przynoszgc Zad-
nych szezegdldw o pobyeie slynnego
herosa w Ameryce Poludniowej, do-
noszagce natomiast o ,rewelacyjnym
odlkryciu Sladéw pobutu Amazonek
w Brazylit, kidrege dokonal niemiec-
ki etnolog i fotograf Jesco von Put-
thamer”. W tym miejscu boleénie od-
czuwamy niedosyt infermaecji:

— Czy pan Puttkamer jest bar-
dzie] etnologiem. czy bardziej foto-
grafem?

— Z ktbérych on, ach kibrych Put-
tkameréw pochodzi (czyzby .. ale
milcz sercel)

Czytajmy dalej — , Puttkamer ba-
dal i fotografowal prymitywne szeze-
vy, Ktore Zyia w niedostepnych la-
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sack brazylijskiego terytorium Ron-
donia”. Lasy s3 oczywiscie niedostep-
ne, ale nie dla dzielnego Puttikamera,
kibry dotarl do prymitywnyeh szeze-
pow, by je .badaé i fotografowaé”
(jak rozumiemy sa to dwie zupehie
réine 1 tylko luiny zwiazek ze sobg
majgee ezynnosei). Krajowey ci za-
prowadzili’ go ,do frzech ukryiych
grot ‘ozdobionych tajemniczynit zna-
kami. Po dokladnym zbadaniu grot,
wspdinie z antropologiem A. Sulesem

Amazonki
nad Amazonka
czyli
Puttkamer
na ftropie

Zudecydowano, iz byly one wiele lat
temu zamieszkane przez wojownicze
kobiety”. A wiec do niedostgpnych
laséw dotarl réwniez antropolog A.
Sales, ktéry wspéblnie z Pultkamerem
nZadecydowal” (meska to byla de-

cyzja), ze w owych grotach wiele lat -

temu (ciekawe jak wiele — pieé, sto,
ezy tysige?) mieszkaly amazonki.
Byly one ,podobne do tych, o kid-
rych pisal cziery wieki temu hisz-
panski konkwistador Francisco de
Orellana. Usitowal on odkryé $lady
amazonek nanych jedynie z mitolo-
git greckiej”. Orrellana czterysta lat
temu zaledwie usilowal a Puttkamer
i Sales w drugiej polowie XX wieku
znalezli nad Amazonksg .athazonki
znane jedynie z mitologii greckiej”.

Czytamy bowiem ,dopiere teraz
mozna  ewentualnie zaryzykowad
iwierdzenie, iz amazonki syty wlaf-
nite w lasach Brazylii". Godna pod-
kredlenia jest ostroznofé w formulo-
waniu hipotez .moZna ewentualnie
zaryzykowac twierdzenie”. Ano, 06z...
mozna.

Szczegdly dotyezace amazonek 58
iscie rewelacyine. wPomiedzy dziue-
nymi zmakant ozdabiajqeyms: $ciany
pieczar Sales odkryl pewien powta-
rzajacy sig temat: wyryte trojkgiy.
Wedlug Salesa trojkaty sq znakiom
kobieeym”, W tym miejseu jednak
musimy razem z wszystkimi czyiel-
nikami zaprotestowaé, my w Polsce
dobrze wiemy, Ze trojkat jest zha-
kiem ,Dla meZezyzn” i biada femu
kto uwierzy Salesowi. Ale okazuie
sig, Ze dla naszych badaczy nie jest
to_jedyne znaczenie tréjkata. ,Inne
tréjieqty  symbolizowaly praywodee
plemienia, jeszcze inne mogly suge-
rowac milosé lesbijskq”. Rozumiemy,
Z¢ pojuwia sie tu bardzo trudny
problem zZrédloznawezy. Jak rozpoz-
naé, ktéry trojkat co oznacza? Czy
moze zaisinied sytuacja, gdy jeden i
ten sam trdjkat oznaczaé bedzie ko-
biete, przywodee plemienia, uprawia-
lacg mitosé lesbijska?

Najwiekszg sensacje zachowalo
jednak ,Zycie Warszawy” na sam
koniec notatki.

»W odleglosci pieciu mil od owych
grot Sales odkryt jeszeze jeden $lad
kultury amazonek”. Dodajmy od sie-
bie, pikantny §lad kultury, wWielki
kamient z wykutymi wewnatrz scho-
dami. Szezyt tego kamienia byt przy-
puszezalnie usywany przez amazonki
jako kopulotorium. Odkryte na nim
rysunki falluséw byty jedynym sym-
bolem meskim, na jaki natrafiono w
caleg okolicy”.

No tak, to juz rzeczywiscie jest
szezyt. A swojg droga ciekawse, jak
to jest, Ze rysunki falliczne, panowie
Puttkamer i'Sales uznali réwniez za
dowod przebywania kobiet na tym
terenie? Czyzby jaka$ obsesja?

T.
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MICHAL KOBUSIEWICZ

Najstarsi mieszkancy
Nizu Polskiego

W zachodniej Wielkopolsce, okoto 100 km na zachod od Poznania lezy wielce cie-
kawy geograficznie region. Na stosunkowo niewielkim obszarze zgrupowalo sig tu
wiele bardzo zréznicowanych form terenowych. Krzyzuja sie ze sobg wigksze i mniej-
sze doliny rzeczne przecinajace plaskie, piaszezyste polacie piaskéw namytych przez
wody lodowcowe i omijajace widoezne z daleka wzniesienia wysoczyzn i moreny.
Przez teren ten przepiywaja dwie rzeki Warla i Obra, lecz pokrywa go takie sie¢
malvel rzeczek lgezacych ze soba liczne wydluZone jeziora rynnowe i fzw. ,oczka"

Ten malowniczy region lezacy dzi§ w powiatach wolsztynskim i sulechowskim
musial juz w najdawniejszych czasach stanowié atrakeje dla przybyszow.

Z pewno$cig w tak zréinicowanym krajobrazie istnialy wszechstronne mozliwosci
polowania i ryboléstwa zaleZne od pory roku i od upatrzenia miejsca lowéw. Tak-
3¢ 1 zbieracze miell tu zapewne szerszy wachlarz mozliwosei niz w jednolitym
niezréZnicowanym terenie.

Odnosi sie to oczywiscie do najdawniejszych okresbw naszych pradziejow, kiedy
to mysliwstwo, ryboléstwo i zbieractwo stanowily podstawe egzystencil

Badania archeologiczne rzeczywiScie ukazaly tu liczne Slady pobytu grup ludz-
kich z korica starszej i ze §rodkowej epoki kamienia.

= . Rye. 1. Polozenie siano-

¢ I ¢ | wiska w Linach w sto-

ik sunku do znanego do-

e ( | tyvchezas zasiegu osad-

) nietwa kultury hambur-

e < skiej. Rys. M. Kobusic-
wiez.

Notatki zachowane w archiwum poznafiskiego Muzeum Archeclogicznego zwrocily
uwage archeclogbw zajimujacych sie tymi okresami na 6w ocgromnie bogaty region.
Od kilku lat prowadzone s tam wykopaliska przez ekspedycje THKM PAN i jak
zawsze. towarzyszace im badania powierzchniowe okolicy. Wyniki ich dostarczyly
wiele bardzo interesujgcych materialéw. Od poczatku jednak pewna wzmianka ar-
cheologiczna budzila szezegblnie naszg ciekawosé. Wspominano w niej mianowicie,
#e na pélnoenym brzegu jeziora Male Liny na terenie nadlesnictwa Liny, znajduje
sie stanowisko ze schylku paleolitu ludnosci tzw. kultury hamburskiej.

W pierwszej chwili wzmianka ta wydawala sig niezbyl prawdopdobna. Najbliz-
sze zhane Stanowiska tej kultury lezg 400 km w linii prostej na péinoeny zachéd,
wiaénie w okolicach Hamburga, skad zresztg wywodzi sie sama jej nazwa (ryc 1)
Précz tego okres, w ktérym kultura ta istniala, wyprzedzal o 1000 lat najstarsze zna-
ne dotychezas §lady pobytu czlowieka na Nizu Polskim!

Rozpoczeto jednak poszukiwania. Nie bylo to proste. Notatka archiwalna pocho-
dzila sprzed 30-laty, gdy na pdinocnym brzegu jeziora lezaly pola uprawne. Dzis ros-
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nie tam las sosnowy, Na znalezionym szkicu zaznaczono wprawdzie punktem stano-
wisko, lecz w takich przypadkach nie trudno pomyli¢ sie o kilkadziesiat metrow.
Teren za§ porosniety jest gestym lasem, a sam skraj terasy jeziora bujna traws i za-
roflami brzozowymi. O badaniu powierzchniowym nie moglo byé mowy. Przysts-
piono wiee do wykonania szeregu malych sondaZy i po pewnym czasie cierpliwosé
nasza zostala wynagrodzona. QdnalezliSmy stanowisko.

f?s.
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Rye. 2. Krzemienne groty strzal, tzw. ,Jjednozadziorce hamburskie”. Rye. 3. a—c —

asymetryczne pazury krzemienne sluiace do obrébki rogéw reniferow. Okaz a jest

narzedziem podwdéinym. Jego drugi koniec pelnif funkeje rylea. b — drapacz krze-
mienny. Rys. M. Kobusiewicz,

W tymze samym roku przystgpiono do badan wykopaliskowych. Trwaly one trzy
sezony od 1969 do 1971 r.

W wyniku tych badan uzyskaliSmy zespdl wyrobow krzemiennych liczgcy pra-
wie 1000 okazéw. Niewatpliwie zespdl ten jest pozostalofcig obozowiska lowedw kul-
tury hamburskiej. Swiadcza o tym tak bardzo typowe dla nich ostrza strzal zwane
jednozadziorcami typu hamburskiego (ryc. 2), rownie charakterystyczne pazury o asy-
metrycznie zagietym koleu (ryc. 3: 1, 3) a takze typy i formy pozostalych narzedzi
krzemiennych (ryec. 3 : 2). Zespoly narzedzi krzemiennych z wseystkich zrnanych stano-
wisk hamburskich sa zawsze bardzo jednolite. Nasz zesp6l catkowicie im odpowiada.

Kultura hamburska stanowi jedng z najciekawszych kultur péiZnego paleolitu.
Rozpoznano jg w latach 30-tych w okolicach Hamburga i wowczas tez rozpoczgto
na wielkg skale badanie jej stanowisk. Szczegdlnie zashuzyl sie na tym polu badacz
niemiecki Alfred Rust, On to przeprowadzil eksploracje klasveznych juz dzi$ sta-
nowisk w Meiendorf i Stellmoor a w okresie powojennym dalszyech — Borneck,
Poggenwisch 1 Hasewisch. Obecnie znamy juz kilkadziesiat stanowisk hamburskich
z terendw polnocno-zachodnich Niemiec i z Holandii. Poza tym obszarem' dotychezas
nigdzie nie stwierdzono udowodnionego z pewnoscig stanowiska tej kultury. Dlatego
wiasnie odkrycie w Linach bylo dla nas w pierwszej chwili zaskoczeniem.
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Ryc. 4. Stado rendw. Ryt na koSei orla. Grota de la Maizie kolo Tejat, Francja.
M. Kobusiewicz.




Rye. 5. Namiot ludnoSel

kultury hamburskiej z

Poggenwisch k. Hambur,

ga. Rekonstirukeja wg.
A. Rusta,

Tworcy typowych zabythéw zwanveh dzis kultura hambursksa byli koczownikami
w calym tego slowa znaczeniu, Podstaws ich utrzymania byio polowanie na renitery.
Renifer zas jest jednym z najbardziej ruchliwych zwierzat. Cale ogromine stada
renileréw, jak wiadomo choéby ze wspélezesnych ich obserwacji w rejonach sub-
arklycznych, przenoszg sie z miejsca na miejsce w poszukiwapiu pozywienia, a opricz
tego dwa razy do roku odbywajg dalekie, czasem kilkusetkilometrowe wedréwki spo-
wodowane nadejsciem zimy, lub poezgtkiem lats. W cieplym okresie letnim daza
one na poinoc w strefe chiodniejsza. Jesienig zag wycofujlg sie W rejony cieplejsze,
by przetrwaé w nich zime.

Tak bylo i w okresie lodowym, Lowcy reniferdw zwizzani z ich stadami; zmu-
szeni byli posuwaé sie za nimi, fak jak do niedawna czynili to wspolezesni Eski-
mosi. Jak fakie stado wygladalo w oczach ludzi miodszego paleolitu mozemy sobie
wyobrazié patrzae na wspanialy ryt wykonany przez Owczesnego artyste na kosei
orla, przedstawiajgey w artystycznym skrécie nieskoficzenie wielkie stado rendw
(ryc. 4). i

O tym, jak bardzo waing role odgrywalo polowanie na renifery swiadeza najle-
piej bardzo bogate znaleziska lodci i rogéw tych zwierzal wydobyte z warstw torfu
przyleglych do niektérych zbadanych obozowisk ludnosei kultury hamburskiej. Na
przyklad z obozowisks Meiendor! ok, 20 km na pélnocny wschod od Hamburga
znaleziono szezgtki 72 rendw a opricz tego kosci tylko 1 konia, 1 borsuka, 1 lisa,
1 rosomaka i 2 czy 3 zajecy oraz nieco koici ptakéw — gesi, dzikich kaczelk, la-
bedzi, Zurawia, mewy i pardwy. Z ko$ci renifera wykonywano réinego rodzaju
skrobacze, a z rogéw réine narzedeia, szydla i harpuny. Wielkie musiato by¢ znacze-
nie rena, jesli nawet ofiary bostwom skladano z niesgo. Znamy dotychezas frzy ta-
kie wypadki, Byly fo zawsze zatopione w wodzie samice reniferow, kiorym brzu-
chy wypelhiano duzymi kamieniami wielkosci glowy ludzkiej zapewne po to, aby
nie Wyplynely na powierzchnig. Zwierzetomn tym nigdy nie rozbijano czaszki, aby
wybraé mozg, ani nie ucinano zadnej czedci ciala. Musialy byé widocznie ofiarowane
w calo$ci. :

Natomiast na pozostaloSciach zwyklych szkieletéw znaé Slady éwiartowania. Nie-
mal wszystkie rogi zostaly wylamane z czaszek sila. Ta ostatnia prawidlowosé zresz-
tg jest najlepszym dowodem, Ze ovbozowisko istnialo latem, przed okresem natural-
nego fracenia porozy. =

Jak u wszystkich ludéw koczowniczych, fak dla loweow renifera najdegodniej-
szym lypem domostwa byl przenoény namiot. Resziki konstrukcji takich namio-
téw odkryte na stanowiskach kultury hamburskiej w poblizu Hamburga niezbicie
tego dowodza. Natrafiono fam mianowicie na zarysy namiotéw widoczne dzieki
zachowaniu sie in situ kamieni przytrzymujacych linki pedirzymujace konstrukcje

Rye. 6. Namiot Iudnesei
hamburskiej z Borneck
k. Hamburga. Rekon-
strukeja wg. A, Rusta.




Rye. 7. Liny, pow, Wolsziyn, Badanip Wykopaliskowe stanowiska kultury ham-
burskiej w 1971 r. Fot. M. Kobusiewiez,

namiociy. i Przyciskajaeveh do ziemi skiry, ktorymi byl pokry ty. Kamienie fa tWworzs
nie kregi zaznac ajace obw6d Hamiotu (rye, 5 § i,

loiem znaleziong slady paleniska oraz POZosialoSci pracy
lgdzy innymd Wyrabiane i naprawiane narzedzia krzemienne. Tymi wiz
narzedziami obrabiano kogei i rogi reniferow. K emiennymi ng zed i
Wano z pewnoscia ich migso i skory, Krzemienne byty takZze ostrza st
Technika odbijanja widréw krzemiennych i wykonywarnie z nioh narzedzi €t
¢6W renifera bardzo W¥soko, Mozna by ja porow naé r na iwiekszymi mistrzami ow
ezacow — Judami Hultury madlenskiej, ktérymi ludnoge hamburska Gyia najps
dopodobniej Spokrewniona,
Skad sie wzigli | kiedy Pojawili sie na Niz Europeiskim ci ladzie, tak B
minajgey swym trybem Zveig niedawno jeszeze istniejgce, niemal wapdlczesne
iy Zvigce za kregiem polarnym? Co péiniej stalo sig z Himi? Na Eierwsze
Py¥lan nje mag dotychezas Pewnej odpowiedzi. Zdania badaczy 54 podzielone.
za kolebke +hamburezykaw ' W potuc:'hiu'.vo-\\'Sf:hodnif=j Europie, inni w Do-

z tj‘-'_i';
Jedn s
{udr\i"«.aa-s’.md}mwe; Franeji i w Sradkowweh Niemczech. Ng drugie pyfanic Stosunko-
wo twao odpowiedzies. Paty otrzymane dzieki anallzie pP¥ikéw roslin lowarzyvsrgovel
zZabythkom Eultury I::-:mburskiej leZzacym w torfie, oraz daly otrzymane metodg C,

wrkazuia, Ze Gbozowiska ludnogei tej kultury istnialy ok. 11.000 lat p.n.e. Niektore
Powstaly apewne nieco wezedniej inne nieco Phiniej, Przypuszeza sig, ze kultura 1a
frwala okoto.1000 1af. Nie wiadomo natemiast zupelnje Jakie byly dalsze jej losy. Moze
nosiciele jej dali Eoczgtki innym, nieco PoZniejszym balealityeznym kulturom? Moze
gdzicé wywedroy ali* Kultury Poinega paleolily zbyt malo jeszoze 2ostaly zbadane
Z czasem ciemne plamy najdawniejszej historij z PeWnoscig zostang oSwietlone.

Aby ujrzeé dzis obdz lowcdw reniferdw z Lin, ktorego Slady byly przedmiotem
naszyeh badan, trzeba duzo wyobragni. Znikngé muszg z kregu widzenia wielkie sos-
ny szumigce nad Wykopem, znikngé muszg lasy otaczajace go dzié ciemng §ciang,
ciggngee sie wokol jale okiem siggnaé, zniknie lipcowy upal roznoszgey zapach
zywicy. Naokolo rozioezy sie bezdrzewna tundra, na ktérej oko nie zalrzymuje sie
% pe krafice horyzontu, porosnieta bujna trawa, ziolamj i gdzieniegdzie zaroslami
karlowatej brzozy. Slofice stoj wysoko, lecz panuje kwietniowy chldd w migjsey
wykopu stoj okragly namiot, Podobny do indiafiskich wWigwamow, kryty skérami re-
néw. Ogier pali Sig przed namiotem. Jakie$ postacie pochylajg sie nad nim. bo od
jeziora, WyYpelnionego' do dna litg bryia lody ciggnie chidd. Tylko na jego powierz-
chni leig w Plytkiej wodzie zatopione ng ofidre reny. Cale Ogromne stado widaé na
drugim brzegu jeziora. Tam wiaénie, 8dzie za 13 tysiecy lat wy¥siadg na przystanku
autobusowym archeolodzy.

Wréémy do Wspblczesnosei, Jak ocenié odkrvefe w Linach? Przesuwa enc po-
czatki pradziejbw Nizy Polskiego o 1000 1at Wstecz. To wiadome na PeEWno juz w tej
chwili. Wiadomo ez, Ze zasieg dzialalnogei Brup ludnosei kuliury hamburskiej na-
lezy z caly pewnoseig Przesunaé o 400 km ng Wschéd od granicy uznawanej dotych-
€zas; Précz tego, w trakeje szezegélowej analizy zespoiy zabytkéw z Lin mamy na-
dzieje na zdobycie pewnych przeslanek, ktére rzuci¢ Mogg Swiatlo na zagadnienie
kultury hamburskiei na Nizu Europejskirm.
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PIOTR BRYKCZYNSKI

Neolityczne budownictwo Starozytnego Wschodu

Przez nazwe ,Starozytny Wschod”
rozumiemy tereny poludniowo-zachod-
niej Azjl i niewielkyg czedé pélnocno-
-wschodniej Afryki, obejmujgce takie
glowne jednostki geograficzne, jak Ana-
tolia, Armenia, Iran, Syria z Palesty-
ng, Polwysep Arabski i Egipt. Na ob-
szarze tym rozwijaly sie kultury neo-
lityezne w Dwurzeczu, Egipcie, Syrii i
Palestynie i inne, ale w okresie poprze-
dzajacym historyeznie znane panstwa
starozytne.

Rozwdj tych kultur wedlug najnow-
szyeh badan przypada w przyblizeniu
na lata T000—3500 p.n.e Pewne wyraZ-
ne przemiany kuliurowe, m.in. w bu-
downictwie, rozpoczely sie jednak juz
co najmniej 2000 lat wezesniej (tzw.
protoneolit),

Przyblizona date poczgtkowg fzw,
protoneolitu wyznaczajg pilerwsze od-
kryte §lady zycia osiadlego lub pblosia-
dlego, a date koficowg omawianych
okresdw — pojawienie sie pisma.

Do poznania budownictwa tego o-
kresu sklania nie tylko ciekawosé ha-
dawcza, lecz takze potrzeba zrozumie-
nia zalezno$ci miedzy formami pierw-
szych budowli na tym terénie, a pdi-
niejszymi monumentalnymi formami
architektonicznymi o skomplikowanych

fKye. 1. Plan fragmentu osady w Eynan
[wg B. Brentjes, Von Schanidar bis
Akkad).

programach. Pod tym katem wilasnie
bedziemy starali sie spojrzeé na rozwéj
budownictwa neolitycznego i1 chalkoli-
tycznego Siarozytnego Wschodu.

Nasza dotychezasowa wiedza o bu-
downiciwie omawianego okresu opiera
sie przede wszystkim na materiale wy-
kopaliskowym. Czesciowo pomagaja
nam -analogie etnograficzne we wspoi-
czesnym budownictwie ludowym, kt6-
re jednak jak dotad, sg bardzo slabo
wykorzystane w badaniach archeolo-
gicznych, choé materialu poréwnaw-
czego jest prawie wszedzie pod dostat-
kiem.

Pierwsze schroniska w postaci pros-
tych szataséw czy ziemianek budowali
sobie ludzie juz w okresie paleolitu.
Szybki rozwdj budownictwa datuje sie
od momentu, gdyv formy gospodarki
zaczely coraz irwalej wigzaé czlowieka
z okreflonym Srodowiskiem, c¢o pocig-
galo za soba koniecznoS$é wznoszenia
schronisk coraz trwalszych, mniej po-
datnyeh na niszezace dzialanie ofocze-
nia. Te pierwsze formy budownictwa
ludéw osiadlych s3 wiec w duzym stop-
niu zdeterminowane weczesniejszymi,

Dla zilustrowania poszezegbinych o-
kresdw rozwoju bedziemy wydzielaé
rézne grupy stanowisk archeologicznych
o charakierystycznym typie budowli, o-
bejmujgee nieraz przyklady z réinych
terendw i okresow.

Pierwsze znane $lady zycia osiadle-
go i osad na wolnym powietrzu, pocho-
dzg przypuszczalnie mniej wiecej z kon-
ca dziesigtego tysiaclecia pn.e. W Pa-
lestynie wigze sie je z rozprzesirzenie-
niem sie tzw. kultury natufijskiej. Osa-
dy sezonowe lub stale zakladano tu w
poblizu zbiornikéw wodnyth jak np. o-
sada w Eynan polozona nad jeziorem
Huleh w poblizu rzeki Jordan. Zajmo-
wala ona przestrzen okolo 2000 m* Od-
kryto trzy warstwy kulfurowe, a w
kazdej z nich szczatki 50 okraglych
chat. Sciany ich zachowane miejscami
do wysokofei 1 m. zbudowane byly z
kamieni rzecznych spojonych zaprawg
gliniana. Podlogi byly lekko obniZone
w stosunku do otaczajgcego terenu, na




wzir dawniejszych ziemianek. Dachy
doméw skonstruowane byly zapewne z
trzciny, ktorej ogromne ilosei rosng do
dzis nad pobliskim brzegiem jeziora.

Z tego samego mniej wiecej oktresu,
pochodzi pierwsza warstwa osadnicza z
Jeryeho, Byla to osada polozona nad
Jordanem, w dolnym biegu tej rzeki.
Z pierwsze] warstwy zachowalo sie
bardzo malo szezatkéow budowli. Zna-
leziono Slady tzw. sanktuarium ze $cia-
nami - skonstruowanymi z nieregular-
nych bry! gliny i nieobrobionego ka-
mienia. Wewnagtrz pomieszeznia znaj-
dowaly sie Scianki dzialowse.

Podobny typ reprezentuje osada w
Zawi Chemi, w pbélnoenym Iraku. Byla
ona uzytkowana prawdopodobnie tyviko
przez cieplejsza czeSé roku, podczas gdy
w zimie lepsze schronienie zapewniala
polozona opedal grota Szanidar, Osada
zajmowala obszar okolo 275 X 215 m.
PoloZzona byla niedaleko rzeki w doli-
nie gérskiej. Znaleziono tu resztki o-
kragiych i owalnych domostw o &red-
nicy okolo 4 m. i o §cianach wzniesio-
nych z kamieni rzecznych i pelnych

Rye. 2. Sszezatki taw.

sSanktuarium”  kultury

natufijskiej w Jerycho
(wg. B. Brentjesa),

spojonyeh zaprawa gliniang. Do budo-
Wy dachu zapewne poslugiwano sie
plecionks wylepiong glina. Wewngtrz
domosiw znajdowaly sie jamy zasobo-
Wwe oraz prymitywne zarna.

Dla prze§ledzenia dalszego rozwoju
budownictwa wréémy obecnie do Jery-
cho, gdzie na poczatku B-ego tysigcle-
cia pn.e. powstala osada, niemal o
miejskim charaktetrze, zajmuigea okolo
4 ha powierzehni (tzw, Jerycho przed-

w
LV

ceramiczne A), Przyczyny tego tak sto-
sunkowo naglego rozwoiu urbanistycz-
nego i oczywiscie takze gospodarczego,
nie sg dotychezas znane. Glownym Zro-
diem utrzymania ludnodei osady byt
przypuszezalnie handel rozwijajacy sie
dzigki korzystnemu polozeniu na waz-
nym szlaku komunikacyjnym. Kultura
materialna tego okresu w Jerycho na-
wigzuje do tradycji natufijskiej. , Mia-
sto” mialo okragle domy o S§cianach
zbudowanych z cegly suszonej na slon-
cu i wzniesionych na podmurowee ka-
miennej. Podlogi domoéw znajdowaly sie
poniZej poziomu ofaczajgcego terenu.
Otwory drzwiowe zaopatrzone byly w
drewniane ofcieznice (rozwdj stolarki
budowlanej). Sciany pokryte byly tyn-
kiem glinianym. Niektére domy mialy
do ftrzech wewnelrznych pomieszczen.
Co najmniej trzy warstwy okraglveh
doméw poprzedzaly konstrukeje pierw-
szych kamiennych murdw obronnveh o
zachowanej wysokosci dochodzace] nie-
mal do 4 m. Na zbadanym odeinku od-
kryto wysoka wieze 2z kamienia i gliny,
wysokosci ponad 8 m, z poloZonymi we-

wnglrz schodami prowadzgeymi na
szezyl., Byé moZe na obwodzie murdw
znajdowalo sie szereg takich obisktdw.
Wieza i mury przechodzily szereg faz
przebudowy, a i na zbadanym odcinku
osady stwierdzono szereg warstw osad-
niczych, W poczatkach siddmego ty-
sigclecia osada zostala opuszezona. Na
Jej miejseu rozwinela sig prawdopodob-
nie jeszcze w pierwszej polowie siod-
mego tysigelecia p.ne inna osada tzw.




Rye. 3. Profil wykopu w Jeryeho. Na
spodzie najstarsze warstwy 2 reliktami
sprzed 12000 lat. (Wg. B, Brentjesal.

przetceramicznej kultury B. W pordw-
npaniu do poprzedniej prezentuje ona
pewien posigp W budownictwie. Cegly
mialy gorne spoiny lozyskowe k
wane dla uzyskania lepszego
z zaprawg. Dp tynkowania uzyw
zaprawy wapiennej. W niektérych
mieszezeniach znaleziono kilka warstw
podlogi i tyrku sciennego, pochodza-
eego z kolejnych ednowiefi budowll Na
tynku wykonywano malowidla. Niekt1o-
re pomieszezenia uwaza sig za sankiua-

stokatny plan sugeruje
e z polnocy, gdzie po-
w neolityeznych war-
(starozytne Ugda-
pélnoenej Syril Komunikacia
12 osady odbywala sig poprzez
ne miedzy grupami do-
braku pojazdoéw kolo-
zaspakajalo pofrzeby

i wiccej okresu pochodzi
w potudniowej Palesty-
rne warstwy nalezg do
t co Jerycho przedce-
i, Wiréd budowli o podlo-
h penizej poziomu ota-
o Scianach z nietbro-
znaleziono ey
‘h obiektow, tzw. budowli ko-
rytarzowych, W ktorych od centralnie
poiozonych korytarzy adchodzg niewiel-
kie pomies ; przedezielor anks-

mi Tov Grubosé 1) seian
przekracza miejscami szerokoSc samych

pommieszezen. Sg  one interpretowane
ez niektorveh badaczy jako warszla-
gdyz zachowaly sig W nich réZnorod-
wyroby i odpadki produkdyjne neo-
litycznego rzemiosia. Grube Scianki
izintowe siuzyly by¢ nioze do wspar-
cia gbrnego pietra. W warstwie drugiej
i trzeciej od gory, znaleziono na skra-
ju osady Slady duzego domu, ktory byé
moze byl miejscem zebrafi. Obok zna-
leziono resztki ogrodzen kamiennych
dla trzody.

Nieco prostszy typ budownictwa re-
prezentuje osada Qual'at Jarmo w g6-
rzystej czedci péinocnego Traku. Rozwdj
jej datowany jest na pierwszg polowe
siGdmego tysigelecia p.a.e. Zajmuje ona
nieco ponad 1.5 ha (niewiele w porow-
maniu do 10 ha wspolczesnego Jerycha).
W .calej osadzie bylo przypuszezalnie
nie wiece] niz 90—25 domdw o kilku
matvch pomieszczeniach wewnetrznych.
Domy zbudowane byly z bryt gliny,
a dachy mialy prawdopodobnie Drazy-
krycie z trzeciny. W goérnych warstwach
osadniczych domy te Wznoszono na
podmurdwkach kamiennych. Pod ko-
niec rozwoju osady pojawiia sie po raz
pierwszy ceramika. =

Najbardziej zaawansowana W Oz~
woju kulture tego okresu reprezentuje
niedawno odkryte Catal Hiiviik w A-
natolii na rowninie Konya. Osada
wschodnia, nenlityczna, obejimowata ob-
szar o wymiarach 430 X 275 m (naj-
wieksze stanowisko neolityczne na Blis-
kim Wechodzie). Obszar ten zostat zba-
dany dotyehezas tyvlko w niewielkie]j

czesei, Budowle znajdowaly si¢ w do-




skonalym stanie, co umoziiwilo dosvé
dokiadng ich rekon‘slrukcje. Sciadny do-
miw budowane byly z dusych cegiel
suszonych, produkowanych seryjnie w
drewnianych formach, j Wzmacniane
drewnianymi belkami Umocowywany-
mi W murze. Podstawe tworzyly lawy
fundamentowe 3 cegly suszonej, Goérna
czesé Scian byla lekko Wysuniela do

Rye. 4, Catal Hiiyiik,

Anatolia. Plan fragmen.

tu miasta warstwy VI,

ok, 5800 b.ae (wg, Mel-
laarta).

WEWnatrz i na njej wspieraly sie belki
stropowe utrzymujace plasii dach zio-

Domieszezen wechodzilo si¢  przez
otwory w dachu, zapewne obudowsane.
Zejscle do Srodka umozliwiaty drabiny,
ktoryeh odeiski zachowaly sie na tyn-
kowanych $cianach, Na Podlogach znaj-
dowaly sig wyodrebnione miejsca  do
spania oraz »kacik gospodarski® z pale-
niskiem { Plecem. Tzw. platformy od-
kryte w domach Catal Hiiyiik stanowig
uniwersalny smebel” i g5 typowym wy-
POsazeniem Bomieszezern mieszicalhych
W niektbrych Tregionach na ‘Bliskim
Wschodzie, tak w neolicie' jak i obec-
nie, Z pomieszezesn gléwnych prowadzi-
Iy niskie przejscia  do mniejszych o
Przeznaczeniy EOSpodarczym, Sciany
doméw:, Zwlaszeza w tzw. sanktuariach,
pokryte byly rbtnokclorowymi-, nieraz
doskonale " do dzié zachowanymi malo-
widlami.

Rozwdj Urbanistyczny osady cechuje
tendencia Pozostawiania coraz wickszej
{losei przestrzeni wolnych migdzy bu
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Sciany domow, Po weiagnieciu drabin
Przez mieszkancow Irudno bylo wspigé
sie na dachy domdw, Mieszkancy usady,
ktéry rozwijala sie do okolo 5700 roky
bae. uzywali juz glinianych naczyn,
Dla zilustrowanin nastepnych  faz
rozwoju budownictwa brzenieSmy sle
obecnie do Mezopatamii, gdzie mamy
juz bardziej ciggly obraz rozwoju  od

Poczgtkéw VI tysigelecia pane. dp Do=
jawiehin sig Plerwszyéh miast sumeryj-
skich. Bardzo ciekawych odkryé doko-
nane niedawno w Tell es-Sawwan w
Srodlowym Traky, Odkryto tam domy o
niezwykle regularnym planie 2 wieloma
Bomieszezeniami, Osada datowana jest
Na poczatek VI t¥s. pne. i nalezy do
kultury Hassuna-Samarrg. Sciany do-
méw budowane byly 2z duzyeh cegiel
wyrabianych w formach i suszonych na
sloficu, Podlogi pokrywane byly kolej-
no. warstwgy “aprawy: glinianej, bitu-
micznej j gipsowej. Jest to ch¥ba naj-
starszy znany brzykiad uyeia bitumu
i zaprawy Eipsowej w budownictwie
Starozytnego Wschodu, w okresie histo-
ryeznym zaprawa bitumiczna UzZywana
byia powszechnie na tym terenje i WSspo-
mina o niej nawet Witruwiusz w swoim
»Podrecznilky’ architektury, Warstwa
Zaprawy  gispowej pokrywala takie
Przypuszezalnie dolng  czesé Sciany
chronige ja przed niszezgeym dziala.
niem' wody. Plan jednego z doméw po-
siadajgcegn trzy regularne basy pomie-
SZczefi moze byé Lnterprebowany jako
prototyp znanego z architektury sume-
ryjskiej trz}'czqécioweg_o podziatu §wig-
tyn. Tal es-Bawwan jest, jak na Tazie,
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odosebnionym zjawiskiem w historii
budownictwa mezopotamskiega. W na-
sigpnym chronologicznie okresie itzn. o-
kres Tell Halaf) mamy zndéw do CEY -
nienia na tym obszarze z daleko skrom-
nieiszymni obiekiami budownictwa.
Kulturg Tell Halaf najlepiej prezen-
tuje stanowisko Tell Arpachiyah, polo-
Zone blisko Mosulu w poinocnym Iraku.
W osadach tej kultury kazdy dom po-
siadal okragle pomieszczenie gléwne
przykryte kopulowym stropem oraz

Rye. 5. Rekonstrukeja wnetrza jedaego
¢ sanktwariow w Catal Hiiviik 2z ok.
5900 w. pae, (wg. Mellaaria)

prosiokatny przedsionelk praypuszczal-
nie przykryty dwuspadowym dachem.
Te okragle budowle nazywane sa 1o
losami. Mialy one $ciany z gliny na ka-
miennych podmurdwkach o charakte
rystyezej konstrukeji polegajacei na uj-
mowaniu wypelnienia z gliny i kamie-
nia w dwie Scianki, ze staranniej ulo-
zonych kamieni rzecznych i poliych,
spojonych zapraws gliniana. Najwiek-
szy tolos w Arpachiyah mial Sciany
gruboscei 2—2.5 m i Srednice ok. 10 m.

Do ckresu Tell Halaf nalezg prawdo-
podobnie najstarsze warstwy osadnicze
repe Gawra w pélndenym Iraku i E-
ridu na poludniowym kraficu Mezopo-
tamii, nad dawnym brzegiem morza. W
warstwie XX Tepe Gawra odkryto bu-
dowle typu tolosowego z nieregularnie
rozmieszezonymi wewnglrz przyporami.
Pozniej obok budowli prostokatnych
pojawiaja sie znowu budowle tolosowe
W warstwach 17 i 11 A, nalezacych do
okresu Obeid (pbZzny chalkolit). Tolos z
warstwy 11 A, ma Srednice 18—19 m.
i do&é reglilarne rozplanowanie wewne-
irznych pomieszezen: W jednym z nich
bylo przypuszezalnie sanktuarium. Bu-

dowla ta kontrastuje wyrasnie z ota-
czajgeymi ja niewlelkimi chatami o
mniej regularnym planie. W Eridu zna-
leziono pod péfniejszym zikkuratem 18
kolejnych Swigtyf budowanych od naj-
dawniejszych czaséw na tym samym
miejscu, to jest dosyé typowym zjawis-
kiem dla budownictwa sakrainego, W
warstwie 11 w Eridu i w 13 'w Tepe
Gawra pojawia sie trzyczeSciowy plan
Swigtyh,

Podane powyZej przyklady starozyt-

nego budownictwa wyrwane zostaly z
:¢hy szerokiego kontekstu historyveznego.
Mozna jednak nawet z tak skapych da-
aych, wyciggnaé pewne wnioski ogélne.

cierwsze formy budownictwa po-
~viarzaja plany okraglych ‘szalaséw i
semianek paleslitycznych. Tam, gdzie
puduje sie glédwnie z gliny, dochodzi
do rozwiniecia konstrukeji z  cesiel.
ktbryeh zastosowanie umoiliwia wzno-
szenie. wigkszyveh budowli bez szalo-
wania Scian deskami, co jest potrzebne
w wypadku $cian glinobitych, Glina su-
szond na slofcu w rejonach o gorgevm
klimacie jest bardzo trwalym surow-
cem konstrukeyinym. Budowanie z sa-
mych cegiel wymaga stosowania przy-
por. ktére rozmieszczone symefrycznie
tworza bardzo udany modelunek pla-
styczny architektonicznej bryly. Takie
przypory stosowane juz byly w Tell
es-Sawwan, a do wykorzystania ich do
celéw estetyveznych doszio warchiteletu-
rze okresu Obeid, gdzie sy one dzielo-
ne na ciefisze pionowe elementy, co da-
je deskonaly gre $wiatlocienia na ele-
wacjach budowli. Tak powstaly wy-
stepy pionowe czy tez ryzality, kibre
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Rye. 6. Rekonstrukecja

doméw z Tell es- Saw-

wan z k. 5600 w, p.n.e.
(we. Wailley).

stanowig w péZniejszym okresie giow-
ng ozdobg plastycung architektury su-
meryjskiej.

Niszczenie $cian glinianych przez
wode deszczowg i kapilarng, doprowa-
dza do stosowania ochronnych podmu-
rowek kamiennych, ktérych odleglym
echem jest pbZniej forma cokolu w ar-
chitekturze monumentalnej, konstrug-
wanej czasami przez dodanie przy pod-
slawie budowli tzw. ortostatéw — wy-
sokich kamienych plyt, czesto ozdabia-
nyeh plaskorzezbami.

Poczatkowo Sciany gliniane byly ra-
czej clenkie (przewaznie jedna warstwa
cegiel), PéZniej zaczeto budowaé Sciany
o wiele grubsze, co spowodowane bylo
prawdopodobnie potrzeba nadania Scia-

Rye. 7. Tepe Gawra,
polnoeny Irak. Plan osa-
dy. Okragla budowla
obronna, wokél niej
ubogie chaty, (Wg. B,
Brentjesa).

nom mocniejszej konstrukeji dla wspar-
cla eiezkiego sklepionego stropu z ce-
giel, kiory wypiera dawniejsze drew-
niane. Podobne zjawisko zaohserwowa-
no m.in. we wspomnianym juz Eridu
i w Tepe Sialk w Iranie.

Na zakonfczenie wiarto zastanowié sie
nad rezwigzaniami urbanistveznymi
osiedli StaroZyinego Wschodu. Repre-
zentijg one tzw. budownictwo aglome-
racyjne z labiryntem pomieszezent od-
dzielonych od siebié malymi podwérza-
mi I' krgtymi uliczkami. Dopiero wpro-
wadzenie ruchu kolowego w pbzniej-
szym okresie powoduje koniecznodé wy-
tvezenia regularnych szlakéw komitini-
kacyjnych wewnatrz osiedli, co nie
zmienia jednak prawie wecale charalktoe-
ru zabudowy pozostalych ich czefei, W
wytyczaniu wielkich' esiowych zalozen
urbanistycznych pewns role mogly tak-
ze odegraé wzgledy estetvezno-kultowe.

Charakierysiyczng cechg rozwoju o-
sadnictwa na Bliskim Wschodzie jest
duza eiggloéé osadnicza na niektérych
stanowiskach spowodowana przede
wszystkim koniecznoscig utrzymania
osiedla w poblizu wody. Tak doszlo do
powstania charakterystycznyeh wzgbrz
znaczacych miejsca starezytnych osie-
dli. Domy buduje sie ze stosunkowo
nietrwalych materialéw, ale buduje sie
szybko i duzo.

Te same bogate tradycje budownic-
twa Starozytnego Wschodu przejela w
Sredniowieczu wspaniala architektura
arabska, a w budownictwie Iudowym
tradycje te kontynuowsne sa do dzisiaj
w niewiele zmienionej formie.
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Nauka i religia

Kliny na glinie

Co zawdzieczamy uczonym?

Jednym z najdawniejszych centrow
ludzkiej cywilizacji na Bliskim Wscho-
dzie. byla obok Egiptu, Mezopotamia.

Gdy w 539 r. pn.e. padt Babilon,
Persowie definitywnie polozyli kres sa-
modzielnoéei kraju, ktory stal sig pro-
ja ich pafstwa, potem czgScig im-
n Aleksandra Wielkiego i jego
cow, pbznie] cesarstwa rzymskie-
go i krolestwa partyjskiego, az wresz-
cie Mezopotamiy zawladngli Arabowie.

Stopniowo 2z powierzehini ziemi za-
snikaé starozyine miasta, palace
bw, Swigtynie, archiwa i bibliote-
ki — ez tysigclecia zasypane ziemig
pozostawaly w calkdwitym zapomnie-
niu, Tam gdzie sie wznosily, powstawa-
Iy czasem: skromne osiedla lub sztuez-
nie usypane wzgbrza, zwane Priez A-
rabow . tell™ lub' ,tepe”. Trzeba bylo
czokaé az do wielkich wykopalisk XIX
wiselu zapoczatkowanych w 1842 roku
przez Francuza P. E. Botta na Wzgorzu

5 Bt s i

Rve. 1. Gliniana fabliczka = piktogra-

ficznym pismem sumeryjskin. Konice
IV — pocz. III tys. pn.e.

Kujundzyk (Niniwa) i Anglika A H.
Layarda kiéry w 18456 n zaczal kopaé
w Nimrud (Kalchu), oraz do odezytania
w 1853 r. pisma klinowego przez F.
Grotefenda i innych badaczy, aby gli-
niane ksiegi wydobyte z ziemi 2 zapi-
sane rylcem w I, IT i I tys. p.n.e. po-
nownie przeméwily. Na ,glinianych
kartkach” ozyly postacie i powstaly

panstwa znane ze sr6del greckich i he-
brajskich. Z tresci odczytanych znakoéw
twiat dowiedzial sig o Sumerach, kt6-
rzy wymazani zostali zupelnie z pa-
mieci ludzkiej na z g6rq tysigc lat. Na-
stepnie, w miarg odezytywania tekstow
klinowych, z mrokow zapomnienia wy-
lonily sie burzliwe dzieje Mezopotamii.

Kraj i mieszkancy

Mezopotamia (po grecku ,miedzyrze-
cze”) nawadniana przez rzeki Eufrat
i Tygrys oraz ich doplywy, obejmuje
nizinng Babilonie na poludniu i plasko-
wyz stepowy, czeSciowo pustynny prze-
chodzacy w regiony gorzyste na phino:
ey. W starozytnosci byla ons gesciej za-
ludniona niz obecnie, poniewaz posia-
dala o wiele wigce] nawodnionych te-
renow,

Czlowiek Zyl na tych obszarach od
czasOw prahistorycznyeh. Wiasciwe 0-
siedla powstatly w Mezopotamii mniej
wiecej na poczatku 7 tys. p.n.e. Naj-
ctarsza ludnoéé, ktérej nazwy nie zna-
my, zamieszkujgca potudniowa czesé
kraju pozostawila po sobie sobie §lady
w postacl nazw miejscowosci i szeregu
wyrazow, przyigtych do jezykow ludow
psiadlych poZniej w Mezopotamii.

Pod koniec IV tys. pae. zamieszki-
wali Babilonie i jej okolice Sumerowie
— lud, ktéry na te lereny przybyt
prawdopodobnie ze wschodu, moze 2
Tybetu i poinocnych indii. Obok nich
juz bardzo wezesnie, bo od poczgtikbw
IV iys, pne w pin Mezopotamii za-
ezynajg pojawiaé sie pierwsi Semici
preybywajacy od sirony pustyni Syryj-
skiel. Ci przedstawiciele innej rasy iro-
dziny jezykowe] wystepuja w. Mezopo-
tamii w drugiej polowie 111 tys. jako
Akadowie (nazwa pochodzi od ich sto-
licy — miasia Akad. ktore zatozyli kolo
dzisieiszego Bagdadu). Oni to pod wo-
dza Sargona (zwanego pbzniej Wielkim)
stworzyli silne pansiwo siegajace od
Zatolki Perskiej poprzez Syrig do Azji
Mniejszej. Panstwo Akadéw upadlo pod
naciskiem przybylych z gbr Zagros dzi-
kich plemion Guiejéw. ich panowanie
trwalo okolo 100 lat (od ok. 2200—2116




Rye. 2, Ewoluecja ksztal- :
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pne), jest to .ciemny okres" w dzie- pn.e nawet 'Egipt. Jednak Asyria nie
jach Mezopotamii. Potem nastepuje su- zdolaia dlugo utrzymaé swego przodu-
meryjski renesans. ktorego ul\u.mo".a- iarego stanowiska, padla pod civsami
niem jest panstwo I1T dynastii z Medéw (indoeuropejskie plemie z pél-

nothego Iranu) i Babilofc olkolo

610 . p.nie. Zwycieska Babilonia, kie-
7 8 Ppree q.ok*cx\ 1ni m yeh 2z Ara-

mejezrykami ( Zagarnia
a okolo 70 ‘If/(ryﬂl.i'li‘;ifﬁ‘ i Sy-
a2z do granic Egiptu.

statecznie okelo 2000 . pn.e. :
fa w Babilonii nowa fala Se
Amoryci. a Sumerowie przestall istnieé
jako lud; Na péinocy nad Tygrysem w
poczgtkach I-g¢ tys. p.n.e.
ganizowac sie, kolo miasta Mosul, nowe

pafistwo Semildw — Asyria, ktora pod W roku Iranu
koniec II-go tys. i w pierwszel polowic na czele s . Cy-
I-go tys. uzyskala w Mezopotamii 1 dbywa Babilon i zaw tadnawszy

pierwszorzedne znaczenie. \uzntk\m ziemiami a3z po granic

Mniej wiecej w pierwszej pnlm&m gitpu, kiladzie oslateezny kres pans

' XVIII w. pne za panow wowoscl babilor Nastepnie Mezo-
murabiego, Babilonia prze ‘potamia zmieniala | 2e kilkakrotnie

najwiekszy 1 najwspanials wihadess j z zachodu (z

rozkwit

Po smierci, tego slynnego wiadey [.t‘.'T.-_ji_E..! Europy) lub ze '»\ VII w.n.e.
polityczna Babilonii upada i przez pra- dostala sie pad A

wie 500 lat rzadzg nig Kasvel — gira- Cig 2 a
le z gbr Zagros, Poza fym w XVI w. rozwoj i

ph.e. miedzy Eufratem a Haburem w pismis
pin. Mezopotamii. Huryei (lud o nie-
znanej przyvnaleZznosci plemiennej, po- anm"uu.'lu o Mezopotamii
jawili sig w pélnoenej Mezopotamii juz
w drugiej polowie TIT tys. pn.e., przy-
byl prawdopodobnie 2z Armenii)
\\'spélmc z indoeuropejskimi plemiona-
mi Ariow, stworzyli silne pafistwo Mi-
tanii, obejmujace takze Asytie i Syrie, AW
Po jego upadku okolo 1400 r. p.n.e. do 5 opinii wielu
hegemonii w Mezopotamii dazyla Asv- samodzielnym wynala
ria.

0Od polowy IT-go tys. p.n.e, do Mezo-
polamii zaczynaja przenikaé od zacho-
du Pustyni Arabskiej koczownicze ple-
miona Aramejezykow. Ta ftrzecia fala
plemion =emickich w I-ym tys. pne
osiggnela stopniowo przewage wéirhd
ludnosci migjseowej. tworzac male of-
rodki polityezne: W pierwsze] polowie
I-go tys. pne, zdecvdowanie jednak na
pierws p]an w Mezopotamil wybija
sie Tworzy ona wielkie pan-
stwao, ni.umuua-:.e miedzy innymi Babi-
lonig, Syrie i przejsciowo w VII wicku

d %

\ eZOp0o
IV tys.

Rye. 3. Szkola w palacu w Marl
XVHT w. p.ae.




dobnie najstarszym na Swiecie. Obrazki
kreslone na glinianych tabliczkach roz-
winely sie z biegiem czasu W zespoly
kresek o wygladzie klinéw. Pismo to zo-
stalo az do kofca swego istnienia po-
jeciowo-zgloskowym; pojedyficze zna-
ki wyrazaly badZ samodzielne wyrazy
czyli pojecia, badz zgloski. Pismo klino-
we przejete zostalo od Sumeréw przez
Akadéw, a nastepnie przez Babilofczy-
k6w i Asyryjezykéw, poza tym rozpo-
wszechnione bylo na calym terenie
Starozytnego Wschodu.

Zabytki pifmiennictwa starozytnej
Mezopotamii pisane byly na glinianych
tabliczkach w jezykach sumeryjskim,
akadyjskim, babilofiskim i arysyiskim.
Napisy wykonywano takie na najroz-
maitszych przedmiotach, — na glinia-
nych, kamiennych a czasem metalo-
wych plytkach, walcach, stozkach, pie-
czeciach, stelach, ceglach, reliefach itp.
Na tabliczkach pisano ostro przycigtym
rylecem zrobionym z Jodygi trzciny, na-
tomiast na kamieniu i metalu znaki
byly wykuwane albo ryte. Najstarsze
napisy pochodzg z kofica IV tys. pn.e.
a ostatnie datowane sg na pierwszg po-
lowe 1 w. me.

Zabytki piSmiennictwa klinowego
jakimi dysponujemy obecnie zawdzig-
czamy pracy archeologéw. Sa to na ogdl
jedynie fragmenty ongi$ istniejgcych
zespoldw. Ponadto zabytki te sa tylko
czeSciowo wykorzystane, poniewaz wie-
le tekstéw nie zostalo jeszeze przetlu-
maczonych ani nawet wydanych. Pis-
miennictwo shuzylo bezposrednio celom
praktycznym. Sg tu feksty z roznych
dziedzin, z zakresu prawa, gospodarki,
sztuki magicznej, mitologii, wrézbiar-
stwa itp. Znane sg takie rozmaite pod-
reczniki i teksty naukowe 0 charakterze
matematyczno-fizyeznym, medycznym,
filologicznym, historycznym i z dzie-
dziny nauk przyrodniczych.

Rye. 4. Dostojnik dykiu-

jaey polecenia pisarzom;

plaskerzeiba z palacu

asyryjskiego kréla Ti-

glatpilesara TIT (7T44—727
p.n.ed.

Istota nauki w pojeciu ludoéw
Mezopotamii

Pod wplywem religii a raczej magii
rozwijala sie w Mezopotamii wszelka
wiedza i nauka. Waina cze§¢ bogato
reprezentowanej prozy mezopotamskiej
stanowi piémiennictwo naukowe, kid-
rego poczatki siegajg polowy IIT tys.
pn.e Jak glosila tradycia, pierwszych
mieszkaficow Mezopofamii wszelkie]
wiedzy nauczyla fantastyczna istota —
pblezlowiek, polryba. Nauczyciel ten
nazywal sie Oannes. Stad wywodzito
sie pojecie wiedzy objawionej, co w
rezultacie okrelalo jej charakier jako
czego$S czeigodnego, W pewnej mierze
uéwieconego, ale tez wplywalo hamuja-
co na jej rozpowszechrnienie. Wiedzy
nie mozna bylo wyjawiaé kazdemu, lecz
tylko wybranym, uznanym Zza godnych
Hezestnictwa w jej uprawianiu. Tymi
godnymi byli przewaznie kaplani.

Od zarania sumeryjskiej cywilizacji
nauka znajdowala sie pod przemoznym
wplywem religii, co znalazlo odbicie
w wiekszoScl zachowanych utwordw.
Poniewaz wszelka wiedza pochodzila od
bogbw, miala wiec charakter statyczny.
W wyniku tego nie bylo miejsca W tej
dziedzinie ani na oryginalno$¢ ani na
tworeza prace jednostki. Przewazal na-
tomiast kult tradyeii i co za tym idzie,
nakaz powtarzania dziel przeszioSei u-
wazanych za niedoicignione wzorce.

W zwiazku z powyzszym naleZy sie
zastanowic, co stanowilo pierwszy im-
puls, ktéry skionil dwezesnych ludzi ku
dociekaniom naukowym. Bez watpienia
zjawiska przyrody odegraly tu znaczng
role, Owczesny czlowiek, Zyigec W bez-
poérednim kontakcie z przyroda, od-
bieral jej zjawiska zmyslami. Wywoly-
waly one u niego szereg doznan takich,
jak lek, zadowolenle czy zdziwienie.
Wiele przemawia za tym, Ze doznania




te byly pierwszymi bodzcami dla przy-
sziych badan. Jednoczeénie dzialala ni-
czym nie hamowana wyobraZnia i fan-
tazja. Owezesni ludzie przystepujge do
badania rzeczywistosci i zjawisk przyro-
dy, cheieli ofrzymac odpowiedZ na py-
tania, co to jest i jakie to Jest, nie ana-
lizujac skad sie bierze i dlaczego.
Sumerowie pierwsi poczeli odrézniad
madro$§é od nauki. W swych pogladach
réznili sie od Semitéw, Uwazali, ze
istnialy odwieczne prawa czy tez jakies
czynniki i wytyczne w cely utrzymywa-
nia zjawisk cywilizacji w stanie ciggle-
g0 dzialania (pkreSlane sumeryjskim
stowem ME), w ktérych réwniez mies-
cila sie madroéé i nauka, Prawa ME
istnialy poza béstwami w nich byla za-
warta istota natury boskiej tkwiaca w
materii Zywej i martwej, nie stworzona,
istniejaca i nieskoficzona, ale nie oso-
bowa, kifrg posiadali tylko wielcy bo-
gowie. Przeciwnie, wedlug koncepeji A-
kadéw I innych Semitow, wszystko
stworzyli bogowie. Nic tes dziwnego, Ze
W tym systemie frudno bylo odréinié
nauke od mgdrosci.

Zanim dokonano podzialu na dyscy-
pliny naukowe, sama istota nauki mu-
siala byé ustalona. Pierwszym krokiem
bylo dazenie Sumeréw do opanowania
rzeczywistodel, wyrazajace sie ciaglym
zestawianiem podobnych znakéw pisar-
skich okreflajacych pojecia oderwane i
konkretne, W konsekwencji powstaly
wykazy nazw: Dprzedmiotéw, minera-
16w, zwierzat, ptakéw, imion bogbw itp.
Przez te ciagle wyliczania powstalo sze-
reg zestawien, ktére dotyezyly istnie-
Jjacego stanu rzeczywistoscl, ‘W ten spo-
s0b zrodzily sie zreby pierwszej syste-
matyki naukowej, dokonanej w prak-
iyeznym celu uporzadkowania istnieja-
eych rzeczy i zjawisk w Swiadomodei
ludzkiej oraz ich zapisania i Posegrego-
wania.

Pierwsze pytania byly Smiale, doty-
czyly powstania swiata, jego wygladu i
stanowiska, jakie zajmuje w nim ezlo-
wiek. WyobraZnia odpowiadala na nie
niezmiennie przez mity i wiare w sily
tajemnicze, cudotworeze, A nastawie-
nie umyshi na Zycie doczesne sprzyjalo
szezegblnie tej wiedzy, ktbra uczyla u-
nikaé nieszczedeia i uwalniaé sie od nie-
20, jezeli mimo wszystko nastgpito, Tal
rozwinela sie w sposéb niestychany na-
uka, pojmowana jako odezytywanie
przysziofei i czarownictwo, wykiadane
gibwnie przez kaplanow.

W zwigzku z tym nalezy wyjasnié,
Z¢ spos6b rozumowania ludzi, ktérzy
zyli w Mezopotamii, réznit sie zasad-

f
I

Rye. 5. Slownik sumery jsko-babilofski;

gliniana tabliczka znaleziona w Nini-

wie , pochodzaca z biblioteki kréla
Asurbanipala (668—82§ p.an.e.),

niczo od wspoiczesnego, Rozum, narze-
dzie myélenia, stuzyl wyobrazni i do-
swiadezeniu. Natomiast w nowoczesnej
nauce wyobraznia ma role sluiebng,
musi sie¢ dostosowaé do postepowania
empiryeznego, opartego na operacjach
rozumowych. Wracajac do toku nauko-
WEEO rozumowania mieszkaficow Me-
zopotamii, nalezy jeszeze zaznaczyeé, ze
bardzo czesto stosowana byla obser-
wacja tam, gdzie powinno byé dodwiad-
czenie a rozum w wielu wypadkach
mylnie laczyl ja ze skutkiem, do tego
dochodzil jeszeze niejednokrotnie pier-
wiastek fantazji. Calosé rozumowania
nie byla konirolowana, jak to sie ezyni
obecnie, opierala sie brzede wszystkim
na analogiach do zjawisk z Zycia lu-
dzi, a nie rozumowym zbadaniu same-
go zjawiska; np. blyskawice i grzmoty
flumaczone byly jako analogia ludzkie-
80 gniewu. Nieznane byly zasady opra-
cowywania zagadnien naukowych od
sirony teoretycznej tak, jak czyni to
wspblezesna nauka, poslugujaca sie
sformulowaniami ogbélnymi, ktére moz-
na sprawdzi€. Dilatego tez na wyiej
przytoczone pytania wyobraZnia odpo-
wiadala pestugujac sie mitami i wiarg
w nadprzyrodzone tajemnicze sily.
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W tych ‘warunkach rozwingla sie
nauka dazaca wprawdzie do opanowa-
nia rzeczywi , ktéra jednak mu-
siala sie nagia¢ pod wplywem religii,
do powiadania przyszloscl i stoso-
wania czarow. Szerzyli ja kaplani,
pozwalajae z niej korzystad tylko wta-
jemniczonym. Te zakazy odnosily sie

 iymboliczne. Wszelkie ulepszenia nie

wynikaly z posz afi jednostki, lecz
byly nowym wkiadem jakiegos z ho-
géw panteonu. Wyjasnia to, dlaczego
wapbiczestly podzial na dyscypliny na-
ukowe nie mogl powstat w umystach
ludow Mezopotamii; bowiem wszystkie
{e dziedziny traktowane byly na réwni
iz racji swego pochodzenia i wazystkie
byly Scisle Sumujge, MOZEmy powie-
dziet, z¢ nauka mezopotamska shizyla
colom odmiepnym od tych, jakie dzis
stawiamy nauce.

Oérodki i przedstawiciele nauki

W kazdym wickszym thieicie mezo-
potamskim' pray Swigtyni istniala szko-
1a, w kibrej milodzi kaplani i Swieccy
uczniowie przygotowywali sieg do za-
wodu pisarza. Miodziez uczyla sie tam
pisania znakow, odrabiala Cwiczenia
Jeksykograficznie, uczyla sie dialektdw,
gramatyki, prowadzenia rejestr6w nau-
kowych, redagowania napiséw ‘histo-
rveznych, sporzadzania akléw praw-
nych itp. 2 tabliczek dowiadujemy sie
7e liczba ludzi wykonujacyen zawbd
pisarza byla znaczna. W el liczbie byli
pisarze podreczni, hads wysokiej rangi
cvudyel, ktorzy pozestawali na usha-
gach wiadebw i Swiatyh, niejednokrot-
nie wysoko wyspecjalizowani W jakich$
dziedzinach nauki. Mogli byé oni takie
wysckimi dygnitarzami.

STANISEAW JASNOSZ

O Henryku Schli
(

W drugiej potowie IIL tys, paie na
chszarze calej Mezopotamii dzialaly
réinorodne zaklady naukowe. Dzigki
istniejacym opisom moZemy sobie od-
tworzyé obraz tych gzkol, ktore poczat-
kowo' przygotowywaly absolwentdw do
pracy w kancelarii 1 administracii
(elownie swigtyn i patacow). Ich pier-
wotny cel dydakiyezny ma przestrzeni
wiekbw pozostal nie zmieniony. Jed-
nakze w miare rozwWoju i rozszerzania
programi nauezania, niekiore szkoly
zaczely stawaé sig oérodkami hadaw-
ozymi, Pracowali W nich uczeni biegli
w zakresie takich dziedzin, jak teolo-
gia, bolaniks, zoologia, mineralogig,
geografia, astrologia, matematyka, gra-
matvka czy jesykoznawsiwo. W szko-
tach tych wykladane byly nie tylko ele-
mentarne wiadomosei, niekiedy byly
one instytucjami przyczyniajgeymi sig
wydatnie do posigpu nauki. Wydaje sig,
7¢ na poczatku istnial Scisly zwigzek
miedzy szkolami a Swigtyniami dzigki
wszechwladnemu panowaniu  systemu
teokratyeznegd; dopiero po okresie pa-
nowania Sargona 2 Akad (okolo 2370 r,
p.n.e) zwiazki fe stopniowo zanikaja:
7 biegiern czasu szkola staje sie insty-
tucia Swiecka, 0 programie w wiekszej
czesel lajckim. W 'Sumerze przedstawi-
cielami nauki byl poczatkowo Iwy-
iycznie kaplani, a dopiero poiniej i lu-
duie Swiecey. W Bahilonii i Asyrii nau-
kg gtownie zajmiowali sie kaplani, a
szkoly znajdowaly sie” w pomieszcie-
niach nalezaeych do swigtyf. W szko-
lach istnizla daleko idgca specjalizacja
naukowa i co za tym idzie, podzial sta-
nowisk. Na opdl kobiely nie zaimowaly
gic nauka. Na przestizeni dzieiow spra-
wowall nad nia piecze kaplani. Dlatego
tez napka raezopotamska nigdy mie
wyzwolita sig spod' ich ideologicznego

wplvwu. Poza zasiegiem nauki pozosta-
waly olbrzymie mMasy ludnofel, kiére
pie umialy ani czytaé ani pisat.

temannie — odkrywey Trol
W 150-lecin urodzin)

K6z by Hektora znal imig,
Gdyby nie padia ‘Troja?
-vaidius,'Tristia IV, 2 73)

W koficu roku 1830 w reku ofmioletniego chiopea znelazio sie mlodziezowe wy-

danie historii ludzkoScl. Jedng z Dierwszy
wiajgca zdobycie Trol przez Grekéw. Obraz

oh stron zdobila duza ilustracja przedsta-
plonacego miasta urzekl miodego czy-

L
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telnika, Trzeba tu przypomnie, Ze w tym czasie dzieje historyczne zaczynano do-
piero od wedréwki Dorow i wojny trojanskiej.

‘Chiopiec, syn pastora w meklemburskim rmiasteczku Neu-Biickow o nazwisku
Schliemann, urcdzony 6 stycznia 1822 r, wpatrywal sie zafascynowany w rysunek
ogarnietego pozarem mniasia, opasanego poteznymi murami i wyrastajgeymi z nich
basztami. Chyba juz wtedy zrodzila sig w chiopigcej glowie my$l, iz jest niemozliwe,
aby tak grube i solidne mury znikly zupeinie hez §ladu, i Zze gdzie§ ped ziemia mu-
szg sie przediez majdowaé ich ruiny. Od tego momentu zamiar odnalezienia Troi
nie opuscil go juz ani na chwile i tej idée fize podporzadkowal wszelkie swoje po-
czynania. Pragnal sie uczyé i zostaé¢ bogatym.

Trudne warunki domowe zmusily go jednak do ciezkiej pracy i juz od czterna-
stego roku Zycia zaczal pracowaé u drobnegoe kupea w miasieczku Fiirstenberg. Ha-
réwka zaczynala sig o pigtej rano, o spoczynku mdgl marzyé dopiero w bardzo péz-
nych godzinach wieczornych. Tak wige prysnal nie tylko sen o wyzszych studiach,
ale nawet to, czego nauczyl sie dotad w szkole zacieralo sie powoli w pamieci wsku-
tek cigzkiej pracy w codziennym kolowrocie.

Wyczerpany pracg milody czlowiek ulegh chorobie, co réwnalo sie zarazem utra-
cie posady. Podobnie nie sprzyjal mu los takZe w Hamburgu; dokad udal sie na po-
szukiwanie zajecia. Zamusirowat sie wiee jako chiopak do peslugi na brygu plvna-
c¥m do Wenezueli. Niespodziewany sztorm w poblizu Holandii rozbil statek i mlode-
go Schliemanna, jak onego czasu Odyssa, fale wyrzucily na brzeg.

W Amsterdamie znalazl prace w kantorze handlowym. Wszystek wolny od zajeé
czas poSwigeal nauce. Dotychezasowe jego wyksztalcenie bylo bardzo skromne, a zna-
jomosé antyku ograniczala sie do homerowego eposu, oczywiscie w jezyku niemiec-
kim, W upartym dazeniu do wiedzy milody Schliemnann zaczgl uczyé sig jezykéw
obeyeh, Wylgeznie przy pomocy podrecznikéw i slownikéw, jako samouk, przyswoil
sobie wszystkie bez mala jezyki europejskie w mowie i pifmie. Wiele sobie odma-
wiajac, przeszio polowe zarobkdéw przeznaczal na zakup ksigzek, nie dojadal, marzi
na poddaszu, majge przed oczyma tylko jeden cel: znalezé leZace pod ziemis resztki
spalonej Troi. !

Dzigki znajomosci rosyjskiego zostal wyslany przez wilasciciela firmy do Peter-
sburga w charakterze przedstawiciela do spraw importu i eksportu. Po pewnym cza-
sie usamodzielnil sie dzieki swej zarliwej pracowitocéci, dalekowzrocznosel, roz-
leglym znajomoSciom i zdobyl duze znaczenie w kregach kupieckich. Zaczal wreszcie
gromadzié majgiek, kiéry przy umiejefnych operaciach handlowych powiekszal sie
w szybkim tempie.

wHobienje pienigedzy” nie przeslonilo jednak Schliemannowi miodzieficzych ma-
rzen, zblizal si¢ do ich urzeczywistnienia. Mégl sobie wreszcie pozwoli¢ na natke
jezyka, najpierw nowogreckiego, a nastepnie jezvka dawnych Hellenéw. Maijge citer-
dziesci lat przeczytal wreszcie swego ulubionego Homera w oryginale.

Kiedy w roku 1886 z ,lliadg” w reku wyjezdzal do Grecji, a polem do Malej
Azjl; nie priypuszezal, Ze teraz rozpoczyna sie jegn wlasna wojna trojafiska. Wie-
rzyl w realnosé opowieSci swego Homera doslownie, tak jak jego oiciec — pastor —
wierzyl w teksty Ewangelii. Ale gdzie szukaé Troi? Znawcy, historii antyeznej loka-
lizowali jg na réwninie przecigiej zakolami Skamandra, gdzie staly ubogie domki
tureckiej wsi o nazwie Bunarbasi. Ze znanych na pamieé strof eposu Schiiemann
wiedzial jednak, Ze Trojanie z wiez i muréw miasta wi-gzieli przeciez okrety Gre-
kow. Jesli wige wierzy¢é Homerowi, to Troi nalezy szukaé znacznie blizei morskiego
brzegu. Kierujac si¢ w réwnym stopniu analiza warunkéw terenowych, jak i intui-
- ¢jg, zwrdcil uwage na Wzgbrza kKolo wsi Hissarlik. na ktérych znajdowaly sie ruiny
Swiatyn pbzniejszego hellenistycznego juz Tlionu, oirodka kultu bogini Ateny, ota-
czanego takze opieka przez Hzymian (Ilium Novum), wywodzacych z Troi swego
protoplaste Eneasza, -

W ubieglym roku mingio sto lat od chwili, kiedy w 1871 roku H. Schliemann
polecit robotnikm wilasnie w tvm miejscu wbié w ziemie lopaty i rozpoczal wlasne
prate wykopaliskowe. W ciagu kilkurastu lat (z przerwami — do roku 1882) odslonil
9 pozioméw osadniczych, jakie nawarstwialy sie poczawszy od III tysigclecia przed
nasza era do czasdéw rzymskich wigcznie. Wérdd nich jedna kryla resztki miasta-for-
tecy rzadzonej przez krbla Priama, miasta, ktére swa wiecznodé zawdziecza §lepe-
mu podobno poecie. :

Nie miejsce tu na rozwozania, kim byli mieszkaficy owych dziewigciu miast,
zachowanych! juz tylko w postaci fundamentéw budowli obronnych i mieszkalnych,
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Nasze drobne sprawy

Po wprowadzeniu do archeologii
Cennika (Cennik Zakladowy P.K.Z
czefé XII) rozpoczela sig dyskusja. W
zasadzie trwa ona do dzisiaj i Zadna z
dwéch spierajgcych sie stron nie osiag-
nela jeszcze przewagi »Tradycjona-
lisci” twierdza, ze archeologia jest nau-
ka humanistyczng, a w zwigzku z tym
obejmowanie poszczegblnych czynnosci
w ramy jednostkowych obmiaréw z po-
daniem wyceny — jest sprzeczne z do-
tychezasowg swoboda archeologa —
badacza. Owej swobody — dodajg —
nie nalezy oczywiscie pojmowat jako
mozliwoéé robienia kantéw finanso-
wych, lecz jako naukowa operatyw-
nogé. Prezentuja przyklady — wyko-
nany wedlug Cennika kosziorys tere-
nowych badafi archeologicznych na
stanowisku osadniczym mnie bedzie za-
wieral punkiu dotyczgcego np. eksplo-
racii znalezionego przypadkowo grobu.

Co wobec tego — pytaia — ma robié
archeolog, ktéry znajduje pochéwek w
obrebie jakiego$ domostwa?
~Postepowey”, tzn. zwolennicy wy-
ceny prac archeologicznych, uwazaig,
e Cennik jest wyrazem ogblnej ten-
dencii nauk humanistycznyech dazacych
do usciflania swojej wiedzy. Zwigzek

Burza

humanizmu z naukami $cislymi — po-
wiadaja — daje doskonale rezultaty, co
mozna dostrzec na wielu przykiadach
stosowania np. metod fizyko — che-
micznych w archeologii. Nikt nam fe-
raz nie moze zarzucié, Ze archeologia
jest nauks ,rozlazacy sie”, abstrakeyi-
ng, oderwang od zycia. Jest Cennik,

ale jeszeze pelnych réinorodnych zabytkéw metalowych, glinianych i koScianych.

Miasto opiewane przez Homera widzial S
w jej warstwach skarb, najokazalszy z osi
Priama’. Do konca #Zycia byl przekonany,

chliemann w tzw. Troi 11, dlatego odkrytly
emnastu znalezionych, nazwal ,skarbem
%e kr6l Agamemnon na czele zwigzku

Achajéow tu wiladnie doknal zemsty za uprowadzenie swej pieknej matzonki Heleny.
Byl tak pewien swego zdania, Ze po procesie z rzadem tureckim, on — trzezwy
i obrachowany kupie¢c — zaplacil ogromne odszkodowanie w wysokodci 50 tysigey
frankéw, by zostaé wiageicielem znalezisk, ktorych wiekszosé przekazal polem do

Museum fiir Volkerkunde w Berlinie.

Po korekeie wniesionej przez wspblpraco
—1895), ktéry homerowa Troje widzial
Blegena (1932—1938) nauka sklanja sig

wnika Schliemanna, W. Dérpfelda (1893—
warstwie VI, dzi§ po badaniach W. G.
do szukania jej w warstwie VII-ej.

Moina by rzec, ze Schliemann posiadal — jak wyrazit sie obrazowo Goethe o J.

Winckelmannie — ,wewnefrzng rbézdike

* wskazujgea mu ukryte w ziemi zloto.

Kopal bowiem w miejseach, na kiére — przy dwezesnym stanie wiedzy — nie
swrocilby uwagi Zaden archeolog. Schliemann jednak kopal i. dokonywal niepraw-

dopodobnych odkry¢.

Pod jednym z kamienistych pagérkéw, w zacisznym zakatku argolidzkiej réw-
niny, zachowala sig wéréd gruzéw bramy wyjazdowej plaskorzetba w kamieniu
przedstawiajaca dwa lwy stojace na tylnych lapach, strzegace wysokie] kolumny.
Braklo im tyvlko gléw pierwothie wykonanych z metalu. Schlimann, niezrozu-
miawszy dokladnie opisu starozyinego pisarza Pauzaniasza, mniemal, ze znajdowaly
sie tu grobowee Afryddéw, ze w tym miejscu pochowano Agamemnona a fakie

i Klitemnestre i Elekire.

Opanowany fanatyczng wiarg w praw

dziwosé swej tezy, rozkazal robotnikom ko-

paé coraz glebiej, wyrzucaé ciosy kamienne przedzieraé sie przez liczne warstwy
kulturowe nie zwracajac na nie najmniejszej uwagi.

Nie interesowaly go zupelnie naczynia, skorupy, drobne zabytki. W roku 1874
odkryt w kopulasto sklepionych kamiennych kryptach groby, w ktérych lezeli kré-
lowie i wodzowie, a przy nich zloto, dufo zloia. Na twarzach mieli zlote maski,
na glowach zlote korony; zlote wisiorki, plytki, kraZki, listki pozostale po zniszczo-

nych czasem szatach, przewigzanych zlotymi paskami. LeZaly przy nich zlote Tan-
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| paragrafy, a co najwazniejsze — ob- wyceny” — nie wiele na tym skorzysta
miary jednostkowe i ich wycena, usta- nauka, Ale znam tez takich, ktérzy
lajgce precyzyinie granice dzialania. mimo cennikowych cbostrzen wykonu-
Préobowalbym pogodzié obie antago- ja swojg prace zgodnie z przyjetymi

nistyczne grupy. Cennik byl jednak metodami i wiedzg.
potrzebny, prosze .tradycjonalistéw”. Twierdzge, ze archeologia byla do
Nie hamuje on bynajmniej naukowej momenty wprowadzenia Cennika nau-
swobody bowiem z praktyki wiadomo, ka oderwana od zycia, mylg sie %akze

»~postgpowey”. Od dawna wiadomo, ze
archeologia nalezy do nauk spolecz-
nych i jako taka jest SciSle zwigzana z
v . zyciem. Cennik nic w tym zakresie nie
moze zmieni¢, podobnie jak w ustala-
niu granic naukowego dzialania, ktére
sg rizne w zaleznosci od indywidual-

nego podejécia badaczy.
Mamy wiec Cennik, jest on juz na-
Ze zleceniodawcey na og6él nie profestu- wetl wydrukowany i rozpowszechniony
ja w obliczu zachodzgeych w terenie we wszystkich oSrodkach archeologicz-
nigspodzianek., Cennik nie odbiera ar- nych naszego kraju. Przyklasnadé trzeba
cheologii cech nauki humanistycznei. autorom za nowatorski pomysl. Jest to
ZaleZzg one przede wszystkim od indy- uwaga ogb6lna. Natomiast znacznie go-
widualnego podejécia badacza. Znam rze] przedstawia sie wynik szczegdlo-
takich, ktérzy traktujg Cennik jak bi- wej analizy poszczegélnych punkidw
blie w my$l zasady ;zadnego kroku bez Cennika. Jak sie okazuje duzo mu je-

B

cuchy i naszyjniki, bransolety. agrafy i pierfcienie zlote, grawerowane nagolenniki
i bron, sziylety ktérych ostrza 1Snily inkrustacja z kilku innych szlachetych metali,
a oglada¢ mozna bylo na nich sceny z walk lwéw, polowan na gazele, Rekadjesci
sztyletéw wykladane byly grubym krysztalem gérskim, grzebienie rzezbione z koéei
sloniowej, szpile o gléwkach z bursztynu sprowadzanego z dalekiej, chiodnej poi-
nocy, czarki i puchary towarzyszqce zmarlym w ich poSmiertnej wedréwee. Innymi
siowy, kraigca w Argolidzie legenda o ,zlotych Mykenach” przstala byé nagle
mitem, zmieniala si¢ w rzeczywistodé,

Oszolomiony odkryciem Schliemann zawiadomil éwezesnego krola greckiego Je-
rzego, Dunczyka z pochodzenia, Zze w kamiennym grobowecu odnalazi pogromce Troi,
kréla Agamemnona. Pomylil sie jednak, poniewaZ to co odkryl, mialo o wiele wiek-
sze dla nauki znaczenie niz to, czego poszukiwal Odkry! bowiem nows kulture, od
miejsca znalezienia zwang kulturg ,mykefiska”®, kultura, o ktérej jego umilowany
Homer mial tylko mgliste pojecie, jako o zamierzchlym ,zlotym wieku”. Odkrycie
tej kultury moZna ehyba uznaé za najwieksze osiggniecie H. Schliemanna.

W Tirynsie, na tej samej argolidzkiej réwninie, w poblizu zatoki wznosilo sie
rumowisko kamieni, pokryte cienka warstwg ziemi. Nikomu nie przyszlo na myél,
aby w tym miejscu rozpoczaé wykopaliska, Z kolei i tu zaczal Schliemann kopaé
i Swiat dowiedzial sie o istnieniu dobrze zachowanego miasta-grodu z okresu ,boha-
terskiego” staroZytnej Grecji — wedlug opinii Homeéra — ,poteinie obwarowanego
Tirynsu”, opasanego murem tzw, ,cyklopowym?”. -

Nasz badacz zamierzal tez ,kopaé¢” na Krecie. Zamiaru tego nie zrealizowal tylko
wskutek uporu wieSniaka w Knossos (w poblizu dzisiejszej Kandii), ktéry za kilka-
dziesigi drzewek oliwnych rosngeych na terenie upatrzonym dla prowadzenia poszu-
kiwan zazadal od Schliemanna odszkodowania w fantastycznej wysokosci. Schlie-
mann jednak, kierujgc sie kupieckim do$wiadczeniem, postanowil przeczekaé updr
zatwardzialego wiasciciela gaju oliwnego, a tymeczasem opublikowaé wyniki swoich
gloSnych odkyé (Mykeny — 1878, Orchomenos w Beocji, gdzie znalazi miedzy in-
nymi tzw. skarbiec Minyasa — 1882, Troja — 1884, Tiryns — 1886).

Dalsze prace poszukiwawcze i nad publikacjami przerwala mu $mieré (26 grud-
nia 1890 r).

H. Schliemann nie posiadat fachowego wyksztalcenia, nie byl profesjonalnym




szeze braky

Z le do owej precyzji podno-
szonej w

Wy¥powiedziach , postepow-
cow’, 7'y
Dia przykiadu przypatrzmy sie kil-
ku : :

paragrafom, punktom i podpunktom,
Niestety, w wiekszosci przypadkéw da-
ig one do reki wykonujgeego obliczenia
pPolgzna . machine — naciggacz”. No, ho
Jesl chee sie skofiezyé szyblko pracg w
lerenie, to wystarczy podwyzszaé staw-
ki pozyeji trudno sprawdzalnych, Moz-
na takZe w drugg strone Pprzediuzajac
badania i inne prace .w nieskoficzo-
nos¢”. Jakie moZliwosci w tym da-
i€ np. pozycja dotyczaca konserwacii
przedmiotow drewnianych (§ 24, po-
zycje 7—8). Za konserwacie przedmiotu
o dobrym stanie zachowania tkanki
drzewnej zleceniodawca placi 2155 21,
{If za przedmiot o zlym stanie zachowania
tkanki drzewnej, ale maly — 32.35 zt,
zas jak wyzZej, lecz duzy juz 5385 z1
Ktére przedmioty nalezy uznaé za bar-
dziej zniszezone, a przede wszystkim,
k1o ma przeprowadzié fakyg ekspertyze?

A gdzie przebiega granica miedzy
brzedmiotem .malym™ a »AuZym”?!
Poniewaz zleceniodawca z reguly nie
oglada danych przedmiotéw wezedniej
niz po calkowitym zakofhczeniu pracy,
W _iym réwniez konserwacji (od roku
do killeu latl), wiee wycena pracy opie-
ra si¢ wylgeznie na indywidualnym po-
dejsciu  wykenuigeego kosztorys. Po-
dejicie to moze byé uczeiwe ..

Tylko  w skrajnych, bardzo wyraz-
nych przypadkach mo#na odrézni¢ pro-
fil prosty (1 m®* — 2845 z1) od §rednio
zlozonego (I m3 — 42770 z1), a §rednio
ztozony od intensywnego (1 m?®
56.90 z1), co jest zawarte w § 13, po-
zycje 1—6, Cennika. A kto udowodni,
jakg siatke pomiarows naklada sie w
terenie: o oczkach co 30 om (profil —
14,25 z1) czy ¢o 10 em (1 profil wkosztu-
je” juz 21,35 z1), jak to wynika z § 12
pozyeji 9 i 10 Cennika. Pohulaé tez
moza sobie karczujac krzewy i biorac
za 1 ar — 12077 zL1

Operowanie w Cenniku pojeciami

archeologiem i dlatego juz w
zdolnego, ale przeciez dyletan
W najbardziej niemetodyceny
warstwy kulturowe i rozwalal
katalogow, 1 juz za Zycia obdarzyli
i zlotd”. Kto wie jednak, czy b

zawdzigezamy tak barwna rekonstrukeje
_ Nie moina Schliemannowi zarzu
resie, dla pomnozenia bogactwa
balacyku w Atenach, gdzie 2yl z zon
dobnie jak on sam na (
zowal kolejine kam e wykopaliskowe,
comi kilka uszkodzonyeh waz
biazgow. Wszystkie wydobyte z ziemi k
nauki a takZe o niebagatelnej wartosel

i Berlinje. i ;

4 Zofig,

v archeologii
hliemann natomiast swoimi

réwniez i to, Ze pozostat

dze pakonywad,

oczach wspolezesny
ta. W poszukiwaniu
Sposob, Uczeni obserwowali, ja
mMury nie sporzadzaj

Czaséw staroy 'y_m:'éh.
cif, Ze poszukiwania prowadzil we wiasnym infe-
albo uzyskania rozglosy. 1

bamigé strofy eposu Homer _
zatrzymal dia siebie jako
mykenskich i nieco pamigtkowych dro-
osztownoscl, o be
materialnej,

gey sto lat przed nim J.
ddziemnomorskiej

dazgc z uporem do ich realizacji, mimo Fomayel Tibes

ch uchodzil za dyletanta, bardzo
. zlola rozkopat bowiem Mykeny
k przebijat sie przez
gc dokumentacii, nie prowadzge
kodliwego poszukiwacza

W swoim marmurowym
pgchodzenia, znajgeg po-
3, 1 7 kidrego to palacyku organi-
dekoracje na

Greczynky z

ZCENNYmM znaczeniu dla
przekazal muzeum w Atenach

& do lepszego poznania dziejow starozytnych, uzvskal unikalne ma-

cy : i?‘??‘.ﬁp_e?kiéjﬁ.
J. J. Winckelmann zbudowa
nie prowadzac w ogble badan wy-

dzwojn eywilizaei
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WJatwy, sredni, trudny, teren bez prze. | 5i¢ atmosfers wWydajnej” Pracy!!l w
szkod, teren z drobnymi przeszkodami, | Sumie szkode ponosi nauka i jej przed-
skorupy drobne czy duZe” itd, itd., stawiciele,

stwarza dla obliezajaecego moone rozga- | To tylko kilka preykiadow, Kazdy
tezione tzw, widly. Sumujac odpowied- zzlinterexo-.t-any moze siegngé do Cen-
nio dobrane j Spreparowane pozycje na | nika XIT i znaleZé jch kilkarotnie wie-
Podstawie Cennika oraz: doliczajge — | tej. Krazg po Polsce wiekei, Ze miedzy
W Dbrzypadku Pracownj Archeologicy- | innymi praez owe cennikowe cuda
nych PRE.Z — zwWykle wysoka marie, cudenika” rozlozyla sie Pracownia Ar-
mozna by wlasciwie nie wyjezdiac w | checlogiczna P.K 7. £ Warszawy, War-
teren! A 2 drugiej strony mozZna sie- £0, Zeby ktos zabral glos (chog o3miie-
dzie¢ w nim okrggly rok! 58 jeszcze | lam sie twierdzié, ze w Warszawskiej
inne mozliwodci, kidre bolraiia wyko- bracowni pijkt Specjalnie pisaé nie

umiell i wyjagnit jak to bylo i jest w
Warszawie. Przemilczanie takich spraw
jest spolecznie szkodliwe. Naulki Dly-

rzystywac, delikatnie maowiae, nieuczei-
wi. Na praykiad liczge kosztorysy jak
wyZej, jeden archeolog moze siedzied

W terenie cztery miesigee badajac ko- | Nace z jasnego przedstawienia zagad-
lejino eztery obiekty, drugi zas 3 samga nienia Przyniosg tylko korzy$ci na
ilosé czasy spedzi na jednym obiekecie. | przysziose, ustrzegajge przed eWweniual-
W zaleznosei od tzw. ukiadtw wewne- | nvimi potknieciami gdzie indziei. Jak
frznych zwigzanej ze sobg grupy os6b, | nalezy sie domyélag, glos z Warszawy
inhy archeolog pPrzebywa w terenie o | (0o ile znajdzie si¢ Smialy) bedzie ,.bu-
polowe krécej, Co za Wspaniale pole da || Fzy nad cennikiem” ciagiem dalszym ..,
dzialania dla kierownikow zespolow, |

dzialdw czy pracownil A jaka twarzy Tomasz Dwernicki

i

Oj Tomasz, T omas:z...

Pan Tomas, Dwernieiij bywa ostatnio browokujace zloSliwy (lub zlosliwie pro-
wokujacy). Felieton »BUrza nad cennikiem?”, » zakonczyl fzuceniem rekawicy w kie-
runky archeologdw » Pracowni Konse:wacji Zabytkéw w Warszawie, Pan Felieto-
nista lubj efekiowne zakonficzenia swoich felietonéw... Mimo tej Prowokacji podej-
muje rekawice. Okazuje sig, Ze nie jest ona ftaka bardzo cigzlka, Jakby tego cheiat
autor arfykuly.

Qdnosnie Cennika P cheialbym pPrzypomnieé, e jego pelna nazwa brzmi
,.T}'mczasowy Cennik Zakladowy", Slowo »tymezasowy™ ma tu istolne Znagzenie,
chociaz pan Felietonisty boming! je milczeniem (czyZby przez Przeoczenie?). Wedlug
Malego Stownils Jezyka Polskiego (P.W.N. Warszawa 1968, str. 848) 1 ¥ MCZASOWy ™
oznacza, Ze bedzie trwal tyvlko Przez najbliZszy pkres €Zasu, nie na stale, inaczej —
Czasowy, chwilowy, Prowizoryezny, Wyiasnia to chyba dostatecznie, ze'Cennik P.K.Z.
i,

W zwigzku = wyraZnie adresowanym wezwaniem Stalego felietonisty ZOW, Redakeja
Przekazals teist rekopisy Jednemy z b, Pracownlidw Pracownl Archeologiczno-xunserwator-
skel P.P.PKZ w Warszawie » proshg o ustosunkowanie sle,
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ma charakter przejéciowy czyli stosowany jest tymczasowo, co sugeruje, Ze ulegnie
zmianie, a zmiany bedg prowadzily w kierunku jego doskonalenia, nie za§ odwrot-
nym. Jest to normalny los wszystkich cennikéw. Dopiero codzienne ich stosowanie
moie przynie$é w efekeie narodzenie sig cennika stalego. Oczywiscie kazdy glos
(nawet pana Felietonisty) w dyskusji nad Cennikiem P.K.Z. jest bardzo poZgdany
i powinien pomoéc autorom w uniknieciu bledéw podezas przygotowywania jego no-
wej wersji. Nawiaserm méwige, gdyby pan Felietonista zechcial si¢ ze mna spotkadé,
mogibym mu powiedzie¢ (na ucho) co sadza o tym Cenniku archeclodzy z P.K.Z

Boli natomiast co innego. Poniewaz ogélnie wiadomo, 2e Cennikiem PKZ., posiu-
guja sie przede wszystkim archeolodzy z ..PKZ. wige jest sprawg jasna komu pan
Felietonista przypisuje wyrabianie sobie tzw. widelek, czyli komu zarzuca nieuczei-
woéé, Sprawa sprowadza sie w zasadzie do krazgcych po Polsce fanfastycznych
wersii na temat zarobkéw archeologébw w P.K.Z. Pan Felietonista dat do zrozumie-
nia, Ze nalezy do sporej grupy ludzi wedlug ktérych archeolog w PX.Z. zarabia co
najmniej podwéinie tj. bierze pensje plus wynagrodzenie od konserwatorow liczone
stawkami godzinowymi na podstawie Cennika. Dochodzi do tego niezwykle wysoka
premia, a w terenie réwniez diety. No i naturalnie naciaganie konserwatoréw na
poszezegblnych pozyejach Cennika, z ktbrego to naciggania archeolog ma wspaniate
profity. Samie krezusy w tych PeKaZetach. Ot6z cheialbym. prosi¢ o zorganizowa-
nie wycieczki do P.K.Z. w dniu wyplat i sprawdzenie zarobkéw archeologéw. Wstep
do kasy zobowiagzuje sie ulatwié. Na kierownika wycieczki proponujg pana Felieto-
niste. Moze nareszcie ucichng przykre przecieZz nieporozumienia i niepofrzebne
plotki ...

Trzeba sprostowaé tez inne stwierdzenia pana Felietonisty. Pracownia Archeolo-
giczna P.K.Z. w Warszawie nie ,vozloZyla sig” (fuj — co za zwrol), lecz przechodzila
kryzys. Przyczyna kryzysu nie byly widly Cennika. Zloiylo sie na to wiele spraw
trudnych i skomplikowanych, majace swe zrodlo tak wewngtrz pracowni, jak i na
terenie przedsiebiorstwa. Kryzys nastapil w prawidlowym czasie — pieé lat od chwili
zawarcia malZenstwa archeologii z przerobami, planami, po prostu z produkejg.
Faktem jest, ze byle kierownictwo warszawskiej pracowni nie sprostalo zadaniu.

Prowokujgcy pan Felietonista czuje wyrazng animozje do P.K.Z. a do archeologbw
P.K.Z. w szezegblnodei. Nalezy wiec takze do sporej grupy ludzi, ktérzy na kaidym
kroku zwalczajg archeologbw z PK.Z. Od kilku lat rézni ludzie z rbéznych archeo-
logicznych instyucji zamiast pomagaé najmlodszej przeciez placdowce ‘archeolo-
gicznej w naszym kraju, szkodzg jej gdzie tylko moga i jak potrafig. Logiczne jest
chyba, Zze musi uplynaé pewien czas zanim archeologia w P.K.Z. znajdzie wlafciwg
droge postepowania i wypracuje metody pokonywania trudnosci, tym wiekszych,
zp kooperuje z przedsiebiorstwem. Czy np. Instyfut Historii Kultury Materialnej lub
jakickolwiek muzeum archeologiczne z miejsca miato calkowicie sprecyzowany wias-
ny profil? Szkoda, Ze pan Felietonista nie zbadal sprawy dokladniej.

Krzysztof Nowinski

ADAM MARKOWSKI

Z armaty do wrobla

Dawno nie mialem okazji skorzysta-
nia z lam kwartalnika , 2 otchlani wie-
kéw”, Nie bez powodu. Przed lafy re-
dakcja zaprosila mnie do zabrania glo-
su w niektérych kontrowersyinych
sprawach polskiej archeologii pbéniej
jednak tematy drazliwe” wydzierza-
wil niejako staly felietonista p. Tomasz
Dwernicki. I wiaénie on sprowokowat
mnie do podjecia polemiki. Trzeba
przyzna¢, ze piéro ma ostre i poshuguje

sie nim réwnie skutecznie jak paleoli-
tyczni mysliwi oszezepem podczas lo-
wéw na mamuty. Niekiedy jednak
strzal idcie armatni zamiast grubego
zwierza trafi wrdbla.

W czwartym zeszycie ub. roku w fe-
lietonie przeciw ,tasiemcom” Tomasz
Dwernicki napisal, co mySli o stylu i
jezyku archeologicznym. A myéli bar-
dzo #le, 1 trudno nie przyznaé mu ra-
¢ji. Wydaje sie bowiem niekiedy, jakby




archeolodzy nigdy nie czytali literatu-
ry pigknej, a jedynie naszpikowane ter-
minologia teksty naukowe, w ktérych
terminy przysianiajg ubéstwo myslo-
we. Autor felietonu zganil tez pisza-
cych popularnonaukowe artykuly, a
nawet rodzimy periodyk (ptak, co wias-
ne gniazdo ..), tylko, ze wlasnie w tym
miejscu macierzysta drukarnia e Ot=
chiani wiekéw” ,zadzialala” skutecznie,
rozsypujge kilka wierszy, co znakomi-
cie utrudnilo zrozumienie tego akapitu
(na marginesie cheialbym zapytaé re-
dakeje, kiedyz wreszeie ukaze sie ze-
szyt bez bledéw tego rodzaju). I w tym
bunkcie réwniez felieton zawiera shu-
szne uwagi.

Jednak posrodku tekstu, jakby mi-
mochodem, autor zaatakowal tzw. pu-
blikacje materiatowe, Wymieniajge je-
dynie czasopisma Panstwowego Mu-

zeum  Archeologicznego (choé teksty
takie. wydaja wszystkie instytucje).
Cios moim zdaniem chybiony. Temat

t0 wainy, moze nawet wazniejszy od
poprzednio wymienionych i dlatego nie
zasluguje na marginesowe potrakiows-
nie, gdyz w takim ujecin przyniesie
wigeej szkody niz pozytku.

Publikacja #rédel jest niezmiernie
potrzebna, ale nie moze byvé atrakeyj-
na. By¢é moze nalezaloby opisywaé ma-
terialy krécej, moie precyzyjniej, ale
ha pewno nie w stylu powiedei krymi-
nalnej. Byé moze stowo miragment” po-
wiarzajaey sie kilka tysiecy razy moz-
na by zastgpié¢ znakiem graficznym,
aliSei rzecz to weale nie prosta, o ezym
Swiadezy fakt jak ogromnym utrudnie-
niem (a nie utatwieniem) okazato sie,
zastapienie w niektérych publikacjach
z zakresu neolitfu nazw kultur skrétami
typu: KCP, KAK, KPL itp. (np. kultura
amfor kulistych). Co wigeej — doswiad-
czenie uczy, Ze skracanie za wszelka
ceng publikacji materiatowych, przyno-
si niekiedy skutki wrecz fatalne, gdyz
dopiero po latach okazuje sie, e przy
pisanin pracy analitycznej brakuje dro-
biazgbw, bez ktérych caly material jest
znacznie mniej wartofciowy. Kazdemu
wydawey — fachowcowi, drzy wiee re-
ka przy skracaniu materialbw na myél
@ naszych nasigpeach, kidrzy mogg
réwnie pomstowaé na nas jak i my na
tyeh, ktoérzy przed kilkudziesiecioma
laty wydobyli wspaniale materialy
niestety nie metodycznie i bez nalezytej
dokurnentacji,

W koficu naleZaloby p. Dwernickie-
mu  polecié studia publikacii Zrédet

historyeznyeh, wszak one réwniez, a.

moze przede wszystkim 53 drukami
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wylgceznie dla wtajemniczonyeh, a prze-
cie nje wzbudzajg tyle namietnosei.
Dilatego jednak uwagi T, Dwernickiego
mogg byé niebezpieczne. Ten miody
czlowiek (0 wieku sgdze z zarliwosei i
pasji felietondw) widocznie nie zZna sy-
tuacji instytucji archeologicznych, kt6-
re borykajg sie z ogromnymi trudnos-
ciami, aby uzyskaé zezwolenie na pu-
blikacje materialéw Zrédlowych. Zgda
sig od nich przede wszystkim i niemal
wylgeznie rozpraw ogélnych, jak gdy-
by takie wilasnie mogly powstawaé bez
zapoznania sie z dokladnymi informac-
Jami o wynikach wykopalisk. Laicy s3-
dzg bowiem, e sprawozdania typu in-
formatoréw, zawierajgce zaledwie sy~
gnal, a nie pelne opracowania zabyt-
kéw mogg zastapié pelna publikacja.
Wiasnie dla tych niezbyt rozumiejg-
cyeh potrzeby naukowe, uwagi felieto-
nisty (sadze zreszta, Ze niefwiadomie),
S§ wygodnym a niestusznym argumen-
tem.

Na marginesie dodam, Ze dla spec-
jalisty dobra praca materialowa bedzie
znacznie ciekawsza i pozyteczniejsza od
niejednej pseudonaukowej rozZprawy,
ktorej naukowosé sprowadza sie do
dzielenia wilosa na cztery, oraz skom-
pletowania wielkiej ilosci przy piséw.

Adam Markowski
P. S,

Przy okazji cheialbym zwréeis uwage
na artyku! Tadeusza Malinowskiego pt.
-Kobiece ementarzyska z pbinego o-
kresu wplywéw rzymskich na Mazow-
szu Wschodnim” (Swiatowit, t. KXXKII,
1871, s. 183). Autor, z ktérym mialem
przyjemnosé toczyé dyskusje w ZOW,
R. 34— 1068, s. 259—261 w artykule
»Spiesze z pomocs”, w kunsztowny spo-
s6b powtarza 1 rozwija swoje argu-
menty przeciw hipotezie tzw. ,Ama--
zonek™” na Mazowszu, kontynuujae wy-
wody uprzednioc zaprezentowane na la-
mach ,ZOW”. Dochodzi tez do analo-
gicznych wnioskéw, tzn. Ze Amazonek
na Mazowszu nie bylo i ze ziawiska ko-
biecych ementarzysk nie potrafimy
objasnié¢ w sposéb jednoznaczny.

W przypisie nr 70 tego artykulu (s,
177) autor poSwiecit tez kilka siow
moim rozwazaniom, z ktérymi jednak
nie podejmuje dyskusji motywujac to
nastgpujaco:

»Erzy okazji dodajmy, ze nie zamie-
rzamy polemizowaé z motywacjg arty-
kulu bronigcego koncepcji o wschodnia-
mazowieckim pafistwie Amazonek (..)
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opatrzonego przybranym nazwiskiem

niewiadomego nam autora. Naszym
zdaniem iakt ten przekre$la mozliwosc

dyskusji z przedstawionym tam stano-

wiskiem i to mnie tylko na lamach cza-

sopisma naukowego lecz {akZe popular-
nonaukowego”,

Autora tych sibw informujemy (tzn.
nizej podpisany; w dyskusjach z nau-
kowcem musze uiyc rowniez tradyeyj-
nego pluralis maiestaticus), Ze nie hro-
nilifmy hipotezy o Amazonkach, lecz

. probowalidmy wykazaé, iz Spbﬁéb dys-

kutowania z ta hipotezg jest destruk-
cyvjny i jalowy, gdyZ nie mozna nego-
wat, prxedstamaiﬁc réwnoczeénie pro-
pozycje rozwigzania empiryeznie nie-

TADEUSZ JANKOWSKI

sprawdzalne. Dzigki przypisowi wiemy
rowniez, ze autor nie dyskutuje z fal-

szywymi poglgdami, lecz szuka prze-

ciwnikéw, aby wytargaé im uszy, zZe
nie jest wazne — co zostalo napisane,
lecz kto napisal, Rozumiemy to dosko-
nale, jesli bowiem autor nie zna swego
adherenta, a zachodzi podejrzenie, ze
pod nazwiskiem kryje sie ktod o zna-
nym nazwisku (nie daj Foze m'oresor)
to wiedy..., no, lepiej nawel nie my-
gled jak przykre moglyby byt konsek-

wencje; znacznie wygodniej jest zajgc
si¢ krytycznie i bez niepokoju osoba-
mi sobie znanymi i niegroZnymi.

Adam Markowski

Stuchaj dzieweczko
(czyli spér Romantykéw z Modernistami)

.‘cxuc!aa i wiara. a-!lnkl mbwl do mnie,
NiZ medrea szkletko 1 oko.
A. Mickiewicz — .Romantycznoée

Ciagle nie moge ochlongé sze zdzi-
wisenia, ze p. Tomasz Dwernicki nie u-
zyl powyzszego dwuwiersza jako motta
do swego felietonu pt.  Romantycznose”
(ZOW 1/72). Bo przeciez my$l zawarta
w slowach naszego wielkiego wieszcza
przylega jak nie mozna lepiej, do po-

‘gladéw felietonisty ZOW.

Pisze z pasja Dwernicki: wZiilka ro-
mantyzm archeologii.. Romantyzm tam-
tych czasbw i romantyzm poszukiwa-
nia Sladbw prezeszlogci ukrytej w ziemi.

.. Dzisiaj mamy nauke ze zmniej-
szajged sie doza romantyzmu .. (nau-
kowcy) siedza... nad rozleglymi proble—

‘mami, rozpatrujg kregi kulturowe, sle-

dza roine pogranicza i styki.”

No c6z, rzeczywiScie obrzydliwosé,
zastepowaé romantyzm jakimi§ tam
ponurymi i nudnymi badaniami,
ktore nadomiar zilego trzeba dokumen-
towaé i jeszeze pisaé z nich sprawozda-
nia. A jui najgorsze to te wszystkie
rozliczenia z funduszy, kiére archeolog

-ofrzymal na swoje prace.

Drzewiej to zupelnie inaczej bywalo
z.acytu:my za Ceramem:
JPrzynie§ swoj czerwony szal —
za’woln% Schliemann i skoczyl do wy-
kopu, Jak szalony zaczgl pracowaé no-

Zem. Olbrzymie zwaly kamieni i gruz
tysigcleci coraz grozniej zwisaly nad
jego glows, Nie zwracal uwagi na nie-
bezpnea.m&stwo W najwiekszym pos-
piechu — pisze — wyciglem  skarb
wielkim noZem. Bylo to mozliwe tylko
pizy najwyzszym natezeniu sil i grozilo
Smierfelnym niebezpieczenstwem, gdyz
wielki mur forteczny, ktéry musialem
podkopaé, mogh w kazdej chwili zwali¢
sie na mnie. Ale widok tylu przedmio-
tow, z ktoryeh kazdy mial nieoceniona
wprost wartos¢ dodawal mi szaleficzei
odwagi, nie myslalem o niebezpieczef-
stwie.”

Hej, 1za si¢ w oku krevi.
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W 1972 r. skonczyla sie kadencja Zarzadu Oddzialy Warszawskiego PTA.
Szezegdlnie istotnym i godnym podkreélenia zjawiskiem byla konkretna, syste-
matyczna praca Sekeji Archeologicznej Oddzialu, Dlatege z przyjemnodcia odda-
jemy glos doe. dr J. Wielowiejskiemu, kiéry przedstawil krétka informacje
o dwuletniej dzialalnoSci Sekcii.

Dzialalnosé sekeii szla dwoma torami: naukowym i pepularyzatorskim. Podsia-
wowe formy pracy to organizowanie odezytéw | referattw oraz dyskusji nad nowymi
publikacjami, a takie sesjl popularnodaikowyeh. Od stycznia 1870 r. do lutego
1972 r. adbylo sie ogdlem 38 posiedzen. w tym na 26-ciu wygloszono adezyty.

W dzialalnofei naukowej trzeba wymienié¢ przede wszystkim 4 odczyty wygloszo-
e przez badaczy zagranicznych: dr- Mirecea Rusu z Rumunii, prof. dr Paul Albert
Fevrier z Franeji, prof. dr Ricardo Ferre-D'Amuare z Meksyku i dr Julie Szezapow
%z ZSRR. Spotkania z tymi uczonymi pozwolily na Zzywa wymiane pogladdw nauko-
wyeh,

Waznym osiagnieciem Sekeji stato sie wprowadzenie, jako stalej formy pracy,
dyvskusji nad nowosciami w zakresie fachowej i popularnej literatury archieologicz-
nej. Dyskusje odbywajg sig w obecnodcei autordw. Ogdlem odbylo sie 10 takich spot-
kan. O tym, ze forma ta stopniowo sie doskonali, Swiadezg Zywe dyskusje nad
kilkoma' publikacjami o podobnej problematyoe. Dyskusia w dniu 21 styeznia 1972 T.
nad irzema podstawowymi bublikacjami z zakresu neolitu Zgramadzila czolowych
badaezy nie tylko z Warszawy, lecz takse Krakowa i Poznania; bylo to wige spat-
kanie takzZze o charakterze ogblnopolskim. Da szezegilnie interesujacych nalezy zali-
cz¥C pesiedzenie naukowe na temat archeologicznej metody badania zjawisk z dzie-
dziny wierzef, z referatem prof. dr Z. A. Rejewskiego. Osobne zebranie poswiecono
problematyce ochrony zabytlkow archeologicznyeh.

Jeszcze szerszy zasieg miala dzialalnoS¢ Sekeji w zakresie popularyzacil archen-
logil. Przy vspolpracy z organizaciami regionalnymi zorganizowano trzy sesje po-
pularnonauvkowe: w Go iyninie, Wegrowie i Mlawie. Wzielo w nich udzig? odpowied-
1io 55, 130 i 70 os6b. Kazda sesja skladaia sig z referatow omawiajacych poszczeghl-
ne okresy pradziejow danego regionu oraz dyskusji. Towarzyszgce sesjom wystawy
zahytkéw archeologicznych 7 odpowiednich powiatdw, zorganizowane przez Parnstwo-
we Muzeumy Archeologiczne w Warszawie. umozliwily uczestnikom lepsze zrozumie-
Nie: poruszonych w referatach zagadniesn. W sumie sesje byly przedsiewzieciem uda-
nym i cieszyly sie zainteresowaniem miejscowego spoleczenstwa: zwiaszera nauczy-
cielstwa 1 dztalaczy kultury, a w wypadkn Milawy takze miodziezy licealnej sku-
; nionej w kolach milo§nikéw historii.

1 Opréez tych akeji o charakterze specjalnym, Seckeja prowadzita normalng dzia-
lalno$¢ odezytows o charakierze populdryzatorskin. Oprocz prelekeji problemo-
wych byly fo czesto relacie uezesinikéw polskich ekspedveji archeologicanyeh w
kraju i zagranies, a takze wrazenia » podrézy zagranicznych ilustrowane przeiro-
czami.

W dniu 15 lutego 1972 v adczyt prof. dr W. Chmielewskiego wPoczatid kultury
ludzkiei w Polece™ otworzyl cykl ofmiu prelekeii, kiére w przystepnej formie tika-
' wezlowe problemy pradziejéw naszvch ziem w ujecia najwybitniejszveh specia-

. Odezyty ilustrowane przefroczami odbywaly sie co dwa tvgednie do kotica
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Frekwenecja na posiedzeniach Sekceji nie byla zbyt duza, lecz wiegksza niz w la-
tach poprzednich. Ogélem wzielo w mnich udzial ponad 700 oséb. Uwzgledniajge
zainferesowania czeSci czlonkéw oraz grupy studentéw zamierza sie utworzyé
w najblizszym czasie osobng Podsekeje Archeologii Ameryki. Pierwsze zebranie
poswigcone problematyce amerykanistycznej skupilo liczne grono zainteresowanych
z udzialem pracownikéw naukowych.

Trzeba tez wspomnie¢ o udziale niektérych czlonkéw Sekceji w organizowaniu
11 i 11T konkursu oraz wystawy amatorskiej fotografii archeologicznej.

W okresie od 26 lutego 1970 r. do 25 lutego 1972 r. Zarzad Sekcji dzialal w na-
stepujgeym skladzie: doc. dr J. Wielowiejski (przewodniczacy), dr T. Dgbrowska
(zastepca przewodniczgcego), dr A. Kempisty, mgr E. Makowiecka, mgr T. Bara-
nowski i mgr L. Gajeiwski. Odbylo sie 8 zebran Zarzgdu Sekcii.

Ustepujacy Zarzad ma nadzieje, ze nowe wladze Sekcji bedg kontynuowaé do-
tychezasowe kierunki pracy i bardziej jeszcze rozszerzg ich zakres.

Jerzy Wielowiejski

20 lat lubelskiego oddzialu PTA

12 grudnia 1850 roku powstal w Lublinie za sprawag prof. dr Stefane Noska
Oddziat Polskiego Towarzystwa Prehistorycznego (Pol. Tow. Archeologiczhiego —
od eczerwea 1953 r.). Pierwszym prezesem Oddzialu wybrano prof. dr Mieczystawa
Ziemnowicza, czlonkami Zarzgdu mec. Wiadystawa Czarneckiego, Leszke Ga-
jewskiego, mgr Irene Iskrzycka, mgr Jana Kowalezyka i prof. dr Siefana Noska,
czlonkami Komisji Rewizyinej Zygmunta Slusarskiego, mec. Andrzeja Zmigrodzkie~
go i ks, prof. dr Mieczyslawa Zywczyfiskiego. Nastepnymi prezesami Za-
rzadu Oddzialu byli kolejno mgr Irema Iskrzycka, prof. dr FEugeniusz Konik, mgr
Jan Gurba, a ostatnio przez kilka juz kadencji prof. dr Aleksander Gardawski.

11 grudnia 1971 roku Oddzial $éwiecit na nadzwyczajnym Walnym Zebraniu
skromny jubileusz 20-lecia pracy. Posiedzenie, kiéremu przewodniczyl doc¢. dr Jan
Gurba, otworzyla wypowiedz przedstawiciela Zarzadu Gléwnego PTA mgr inZ
Tadeusza Zurowskiego, poSwiecona spolecznej opiece nad zabytkami i roli w niej
czlonkéw Towarzystwa. Nastepnle prof, Gardawski omoéwil badania archeclogiczne
prowadzone w ostathich latach z ramienia Lubelskiego Oddzialu PTA (zwlaszcza
w Chodliku i w Lublinie) oraz przedstawit mozliwosci dalszych prae. Prof. dr
Edward Soczewiniski ombéwil dzialalno§¢ Sekecji Nunizmatycznej, mgr inz. Henryk
Gawarecki — dzialalnosé popularyzatorska Kola Milosnikéw Ksigzki i Ekslibrisu.
Posiedzenie zakoficzone zostalo obszerng dyskusja nad propozyciami do planu pra-
cy w 1972 roku.

Zorganizowano tez szereg imprez fowarzyszgcych. W przeddzien w holu Biblio-
teki Gléwnej UMCS odbylo sie otwarcie wystawy ,,Zabytki archeologiczne w eksli-
brisach T. R. Zurowskiego” i spotkanie z autorem prac. W bibliotece réwnoczeSnie
eksponowana byla, odslonieta wezesniej, bo juz 27 listopada, wystawa ekslibri-
séw — drzeworytéw Tyrsusa Wenhrynowicza z Krakowa.

W poludnie odbylo sie kolejno odsloniecie dwéeh wystaw numizmatycznych.
Obszerny hall Biblioteki UMCS pomiescil jeszcze wystawe fotograficzng ,Portrely
wladeéw staroiytnego Iranu na monetach”. Interesujace fotografie zostaly wyko-
nane przez prof. E. Soczewiniskiego przy zastosowaniu jego wlasnej metody, opisanej
m. in. i w 91971 numerze ,Biuletynu Numizmatycznego”. Fotografie monet uzu-
pelnialy oryginalne plakaty i wydawnictwa, w tym serie znaczkéw pocztowych wy-
danyeh w Iranie z okazji obchodéw 2500 rocznicy monarchii. Na otwarciu wystawy
dr Tadeusz Eoposzko z Instytutu Historii UMCS wyglosil odezyt na temat powsta-
nia panstwa perskiego.

W hallu Muzeum Okregowego na Zamku w Lublinie odslonieto natomiast wy-
stawe numizmatyczng ze zbioréw szeSciu czlonkéw Sekeji réwniez upamiginiong
skromnym katalogiem. 2

Aby zainteresowaé archeologia nie tylko uczesinikéw urzadzanych imprez i licz-
nych gofci muzealnych lub czytelnikéw Biblioteki, wystawiono w witrynie okna
Klubu MPiK ,Ruch” przy najruchliwszej ulicy Lublina bogaty inwentarz grobu
cialopalnego, pochodzacego z 11 wieku a odkrytego kilka lat temu w Opoce, W pow.
pulawskim. Sporo miejsea pofwieci? archeologii miejscowy ,Kurier Lubelski”, za-
mieszezajge m.in. informacje okolieznosciowe o pracy Oddzialu. 4
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Co mi da(-je) Towarzystwo?

Pytanie zawarte w tytule slyszymy
nie raz. Jest to reakcja na propozycje
wstgpienia do Polskiego Towarzystwa
Archeologicznego i Numizmatycznego,
lub zaplacenia zaleglych skladek.. Za-
raz za tym zjawia sie pretensja.

— Trzeba placié 50.-z1. skladki i nic z
tego nie ma, jeszcze dawniej przynaj-
mniej przysylano ,Z otchlani wiekow"..,
Jest to wiec pytanie wielce trzeiwe i
rozsgdne. Nie mam zamiaru natrzgsaé
sie z tego tak wspoblczesnego sposobu
myéilenia, w ktérym pojecie skladki ko-
jarzy sie z wkladem w PKOQO, przyno-
szgcym przynajmniej odsetki. Cheial-
bym tylko przypomnieé, ze prof. dr J6-
zel Kostrzewski zakladajge Polskie
Towarzysiwo Prehistoryczne, jak my-

éle, spodziewal sie, Ze to zrzeszenie ar-

cheologdw ulatwi wydawanie prac nau-
kowych, prowadzenie badaf i nawigze
wiez miedzy nieliczng grupg naukow-
cow i duzg grupa miloSnikéw archeo-
logii. Natomiast ani Profesor, ani jego
wspolpracownicy nie spodziewali sie
ciggnaé¢ z Towarzystwa zyskow. Na zy-
cie zarabiali bowiem praca, a Towarzy-
stwu poSwiecali czeéé swego cennego
czasu prywatnego, nie traktowali bo-
wiem archeologii jako zawodu jednego
z wielu, le¢z jako pasje swego Zycia.
Mysle, ze i dzisiaj, choé¢ archeolo-
gdw jest kilka setek, choé o wydaw-
nictwa i badania troszcza sie instytucje
panstwowe, nie zmienilo sie¢ w archeo-
logii na tyle. aby mozna bylo traktowaé
te nauke jako intrainy interes. Z do-
Swiadczen wiemy tez, Ze najlepiej zor-
ganizowane instytuty, muzea i urzedy
konserwatorskie nie zalatwigz wszyst-
kiego, ze jak wszystkie instytucje ofi-
cjalne nie mogg dotrze¢ wszedzie, a
przede wszystkim nie mogg uchwycié w
calej pelni zasobbw spolecznej aktyw-
no$ci, cheel wspbéluczestniczenia mitos-
nikdw archeologii w romantycznych po-
szukiwaniach dawnych cywilizacii.

Warto chyba w okresie XX Zjazdu
Delegatéw PTAIN i wyboru nowego Za-
rzadu Gléwnego powiedziet sobie wy-
raZnie, ze Towarzystwo nie jest insty-
tuecjg naukowo-badawezg, Ze nie moze
dublowaé¢ dzialania muzedw, ale Ze jest
szansg dla tych, ktérzy wierzg, ze poza
pracg zawodowa w archeologii moina
zrobi¢ vo§ na wlasny rachunek, cos co
pozwala powiedzieé, Ze archeologia to
zawdd, kibrego wykonywanie bez za-

milowania nie ma zZadnego sensu. Wiele
poczynan w ostatnich latach pozwala
sgdzié¢, ze nowe formy pracy Towarzy-
stawa stajg sie bardziej klarowne i
moga byé¢ skulecznie rozwijane.

Towarzystwo na jakgkolwiek dzia-
lalnos¢ musi mieé jednak pienigdze. O-
trzymuje je w formie dotacji od pafi-
stwa. Ale nie jest to suma dowolna.
Jej wysoko$€ limituje ilo§¢ wplaconych
skiadek. Kazda zlotbwka nie zapla-
cona to dla Towarzystwa podwéojna
strata. O sume tych zlotéwek zmniej-
sza sie bowiem rdwniez dotacja. Ktos
nie zaplacit z@L 50,— a Towarzystwo
traci zlotych 100—. Te straty co roku
dotkliwie ograniczaja mozliwosci dzia-
fania, wrecz likwiduja w zarodku
wszelkie inicjatywy. W ostatnim roku
podjeto wiee radykalne kroki, aby zli-
kwidowaé zaleglosci. Czionkowie od lat
nieplacacy, a wirdd nich znajdujg sie
osoby na eksponowanych stanowiskach,
ktérzy na archeologii zbudowali swdj
zyciowy sukces, zostaly skre$lone, nie-
ktore oddzialy na skutek zmniejszenia
iloSei czlonkdw rozwigzano. Trudne to
operacje, ale konieczne, aby uzdrowié
sytuacjg, bywa bowiem i tak, Ze nie
placy skiadek ci, ktorzy zyskali juz od-
setki wydajac przez Towarzystwo ksigz-
ke, drukujge w czasopismach Towarzy-
stwa lub zyskujge dzieki Towarzystwu
mozliwoScl szerszego dzialania.

Na koniec moZna chyba takze wspo-
mnie¢, Zze niegdy§ naleZenie do fowa-
rzystwa naukowego, bylo zawsze za-
szczytem. Czlowiek, ki6ry zajmowal sie
naukg choéby jako amator, ktéry ja
wspomagal wiasng praca lub chocby
wspOluczestnictwem w niektérych iej
dzialaniach nalezal do towarzystwa. Je-
dyna korzyscia czlonka towarzysiwa
byla moznosé i prawo spotykania sig z
ludzmi, z ktérymi Igezylo go wspblne
zainteresowanie naukg, mozZnosé wy-
miany pogladéw, slowem korzySci ze
wspblnego dzialania.

Aby Towarzystwo obecne bylo po-
dobne do tego sprzed laty, aby naleze-
nie do niego bylo zaszezytem i przyjem-
noScig, mozemy sprawié jedynie my
sami, czlonkowie. Nikt za nas tego nie
zrobi. JeSli wilasdnie tego chcemy, czyi
problemem gléwnym ma byé zawsze
optata skladki w wysokodcl 50.— zi
rocznie czyli 4.16 zi miesiecznie?

Marek Konopka
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Fx libris archacologicis

Dwa ex librisy prof. Stefana Noska

Habent sua fé&la libelli.. Maja Je
rowniez ex librisy. Tak sie zwyklo
méwié, ale przciez 10 krzyzujgee sig lo-
sy ludzkie kieruia losami tych przed-
miotaw. Dziwnie tez zbiegly sig kdleje
zveia Stefana Nosk#, wilakciciela dwdch
{jedynych, jakie posiadal) reproduko-
wanych obok ekslibricow 1 ich autordw
_ g Jakubowskiego § T Wenhrynowi-
CZB.

Przypomnieé wige tu wypadnie owe
punicty zbiezne W ich biografiach.

Prof. dr Stefan Nosek (1908—18686),
przez praw ie cale swoje naukowe zycie
zwiazany byl z Muzeum Archeologioz=-
nym’ W Erakowie. Tam przepracowal
rowniez lata okupacii.

W iych wlasnie wojennych latach,
tcislej w okresie 1040—1944 i w tymze
samym muzeum pewne prace rysunko-
we wykonywat Stanistaw Jakuybowski
(1885—1964) X

Doszlo tu wige 2 pewnoscig do poz-
nania sie obu wybitnych umystow —
natkowea I artysiy. Zhlizyly ich nie-
walpliwie wspblne — choe ocaywiscie
ofmiennie realizowane zainteresowania
Prastowianszezyzng. &ladem tej znajc
model 1 wspOlpracy jest wycigty P
S Jakubowskiego W -T- 1943
dla St. Noska =

okslibris

Przedstawia on popielnice twarzo-
wa ® wezesne) epoki selaza W POISCE.
Rysunek glowny nzupelnia W dolnej
czesci ekslibrisu fragment ornamentiu
jodelltowego W postaci parracyjnej sce-
ny figuralnej _zdjetei” z brzusca popiel-
nic tego iypu. Wydaje sig, Ze W takim
rysunku motywu glownego kryje sie a-
luzia db pcc?atko'.vych zainteresowan
prof. Noska wciesng epoky zelaza.

W 1054 r .prof. Nosck objgl kierow-
nictwo nowo wowezas utworzenego Za-
kladu Archeologii Polski (obecnie Mato-
polski) THEM w Krakowie W pracowni
¢larskiej tego zakladu rozpoczal lez
prace Tyrsus Wenheynowiez? — absoi-
went Wydzialu Grafiki Krakowskiej
ASP. 1 on, B® wepblnie przepracowa-

Rye. L

Autor: Stanisliaw Jakubowski,

x 2 1943 r. (wym, 80 x 114) reproduke-

wany takie wi A,

Ry

Ryszkiewicz, Ex fi-
bris polski, W-wa, 1959, s. 8L

¢, 2. Autor: T. Wen hrynowicz, P X 2,
1965 (70 x 38).

|




nych latach wykonal w 1965 r .dla prof.
Nosla ekslibris. Historie te koficzy na-
stepujaey fakt Klocek drzeworyiniczy
S. Jakubowskiego znalazl sie — z daru
prof. Noska — w posiadaniu T. Wen-
hrynowwicza. I tak los pséb zigezonyveh
wspllng pracy, zainteresowaniami, wza-
jemng sympatis, zbiegl sie symboliczniz
W postaci drzeworyiniczego klocka w
rekach jednego z nich.

Kasper Swierzowski

-
J f

PRZYPISY
Biogram w: A, Ryszkiewlcz, Ex libris
polskl. Warszaws 1958, s. a6
* Sprostowaé 4 trzeba asutorytstywnie
bigdng wiadornoé preyplsujzea Stanisla-
wowi Nowskowskiemu autorstwo tego ex
librisu St, Noska zamieszczong m, In. w
katalogu wystawy Archeologia | numiz-
matyka w ekslibrisie Plock, mal 1969, =
i1, poz. 97 | powtorzona w: ZOW nr 271970,
Mbtyw archeologiczny w ekslibrisie lu-
belskim,
T 0O tworezosci
dzihie grafikl ek
LOW nr 1/1992, 5 67.

hrynowicza. w dzie-
risowe] pisano w:

& zalobnej kariy

Prof. Sawicki zmar! przezywszy 78
lat w styceniu w Warszawie. Odszedt u-
czony, kidrego pelna pasji praca przy-
niosta powazny wklad w budowanie
podstaw wspblezesnej archeologii. U-
rodzony w okresie niewoli, nalezal do
tego pokolenia, kiére podjelo zadanie
Stworzenia nowoczesnej nauki polskie;.
By1 geologiem, przyrodnikiem i archeo-
logiem, 1gezy! wiec w swej pracy nau-
kowej problemy réznych dyscyplin, co
W tamiych czasach bylo przedsiewzie-
ciem pionierskim. Do swych osiggnied
doszed! jednak nie na drodze oczywi-
stej kariery uniwersyteckiej, lecz Zmu-
dhg samoksztalceniowa praca. Zardw-
no warunki w jakich sie wychowat jak
i brak w og6le mozliwosei zwyczajnych
studiow zmusily Go do wybrania jedy-
nej. lecz najtrudniejszej drogi. Ze skro-
mnosci, a zarazem ze zrozumienida no-
woczesnych kierunkdw rozweiu nanlki
ograniczyl swe zainteresowania do naj-
starszych epok pradziejéw, skupiajge
sig przede wszystkim na zagadnieniach
siratygrafii i badaf terenowyth. W
swej pracy jako konserwator, muzeo-
log i badacz (w 1964 roku odszedl na
emeryture, kierujac do tego czasu Za-
kiadem Paleolitu THKM PAN) byt zaw-
sze przykiadowo skupiony i doeiekli-
wy. Od milodzieficzyeh lat zaangazo-
wany byl w prace spoleczna, przez diu-
#i okres czasu dzialal czynnie w pod-
ziemiu komunistyeznym. (Jego doklad-

Prof. Ludwik Sawicki

(8.VIIL.1893 — 20.1.1972)

ny Zyciorys zamiesciliSmy w zeszycie
11971 r. w rubryce ,Poczet Archeolo-
gow Polskich™).

Dla mitodego pokélenia archeologbw
Prof. Ludwik Sawicki pozostanie zawsze
w pamieci jako pionier sluzhy dla po-
stepu naulki.

Cze$§¢ jego pamieci!




Ryc. 1. Kurhan 2 Jakuszowic, potd. Kazimlerza Wielka
F

z cyklu: kurhany matopolskle, (Led

Ostrowiec Sivigtokrzyskl), nagroca

11 Ogdlnopolskim Konkursie ,Spotkan

jerz — Grodzisko —
11 nagroda na kon-

Rye, 3. W pelr

wm stoficu (Sandom
Ryszard Korwowski,
~spotkanie = archeslopic

RwPofwiata po hit grodziske pod

Warszawy), Fot

irzy’” (Btonie-—
. Ryszard Karwowssi

Fot, Dartusz Czlonkowski

Fotografia archeologiczna

Odbyly sie jui trzy wystawy-
_konkursy na fotografie o tematyce
archeoloegicznej, organizowane Dpriez
Oddzial Warszawski PTA i Konser-
watora Zabytkow Archeologicznyeh
na waoj. warszawskie.

7 konkursu drugiego W 1970 ro-
ku przedstawiamy zdjecia laureata
Nagrody Specjalnej Dariusza Czlon-
kowskiego z cyklu Kurhany malo-
polskie”.

7 konkursu 1971 r. pochodza na-
tomiast zdjecia laureata 11 nagrody
Ryszarda Karwowskiego. W obu wy=
padkach byly to fotografie barwne.
Niestety nie mozemy przedstawié ich
w eorvginalnych kolorach, nadajacych
im specjalne walory ariystyczne
i dokumentarne.

Redakeja

Kurhan ,.Solve Regina 0 2 shodzle” (Sando-

mierz) Fot. Ryszard Karwoisit



Wystawa:

,Persja—Iran—Polska”

W dniu 6.X.1870 r. Prezydium Polskiej Akademii Naulk utworzylo Komitet obeho-
dow 2500 rocznicy zalozenia Cesarstwa Iranu, pod przewodnictwem Prezesa Aka-
demii prof. dr Janusza Groszkowskiego. Z inicjatywy komitetu wylonila sie mys$l
zorganizowania ekspozyeji umozliwiajgcej przyblizenie i Zrozumienie osiggnieé
Iranu w jeégo historycznym rozwoju, a takze podkreélenie tych elementéw, ktére
znalazly trwale mieisce w kulturze europejskiej a tym samym i polskiej. Zamyst
zrealizowano dzieki wspblpracy kilku instytucji muzealnych i archiwalnych, a prze-
de wszystkim Ambasady Cesarstwa Iranu.

Uroczystosei otwarcia w dnin 18.X1.1071 r. dokonal wiceminister kultury i sztuki
Zygmunt Garstecki, Umieszezona w gmachu Pafistwowego Muzeum Archeologicz-
nego w Warszawie ekspozycja posiada kilka godnych omobwienia aspektow,. Jej
czgSciami skladowymi sq zdjecia oblektéw zabytkowych, mapy i oryginalne zabytki.
Caloéé posiada uklad chronologiczny, w ramach ktbrego wyodrebnié moina 4 eta py:
a) okres panowania dynastii achemenidzkiej (staroperskiej)

b) ‘czas rzadéw dynastii sasanidzlkiej
€) wplyw islamu (od 7 w. n.e)
a) okres wspblczesny.

Bogato ilustrowano obiekty zwiazane z dziafalnofcig dwéch wielkich wladcow
achemenidzkich — Cyrusa T (559—528 pbne) i Dariusza Wielkiego (521—486). Pierwszy
z nich polozyl podwaliny monarchii perskiej, zwycieZajgc okolo 550 r. Medéw i doko-
nujgce nastepnie dalszych podbojéw, dzieki ktérym Persja zetknela sie bezpoérednio
z wplywami ecywilizacji helleriskiej. Drugi za¢ umocnil istniejacy juz organizm wsla-
wiajge sie ponadto budows stolicy Persepolis, a w niej wielkiego palacu o stu ko-
lumnach. Najazd Aleksandra Wielkiego zniszezyt monarchig Achemenidéw. Jej odbu-
dowanie i kontynuacje tradyecii przypisuje sie dynastii Sasanidzkiej (226—640 n.e.).
Okres ten reprezentowany jest na wystawie raczej skromnie i na ezolo wybija sie tu
zdjgcie slynnej plaskorzeiby z groty Tag — i Bostan we wschodhim Iranie przed-
stanowigcej tetniace wigorem sceny mySliwskie,

Wielki wplyw na kulture irafiskg wywart Islam. Odbit on swe pietro na wiely
dziedzinach kultur perskiej ale nie przytloczyl jej ani tez nie zahamowal w rozwoju.

Wiadnie w okresie panowania islamu nastgpit dynamicany rozwéj miast a co za
tym idzie réwniez architektury, wyrobow fajansowych, metaloplastyki, poezji literatu-
¥, miniatur malarskich i nauki, Migdzy VIII a XVII w. powstaly i rozwijaly sie znane
Ze SWych wyrobéw oérodlki miejskie: Hamadan, Bagdad, Bukhara, Herat, Ray, Isfa-
han, Shiraz i Tabriz. Zadziwiajg pieknem zdobnictwa i harmonig architektury —
meczely. Na naszej wystawie szozegblnie bogate prezentowano Swiglynie Isfahanu
(miasta zbudowanego w ciggu 18 lat, podczas panowania Shah Abbas'a), a talkze
meczely z Shiraz i Meshed.

Wsrdd zgomadzonych zbioréw wyrbZniaja sie okazaloScig zbroje z XVII, XVIIT w.
oraz recznie tkane dywany i kobierce a w tym jeden ze stynnego Hamadanu. Rozlo-
Zone w gablotach ¢zasopisma naukowe, ksiegi i rekopisy przypominaig o osiggnieciach
irafiskiej medycyny, astronomii i matematyki oraz literatury. To wiaénie siyr}nygn
medykom perskim (m.in. Razi'emu i Avicennie) zawdzieczamy upowszechnienie jakie
niezbednej obecnie instytucji szpitala, ktbrej zadaniem bylo odseparowanie chorych
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ze wzgledu na intuicyjnie jeszcze wyczuwana potrzebe stworzenia warunkow oczys-
toéei higienicznel.

Dzielo geograla i astronoma al Kchwarizmi'ego podsumowtjgce grecky i hinduska
wiedze matematyczng umozliwilo przeniesienie tych osiagnigé na grunt eurcpejski,
a perskie w swym zasadniczym zrebie ,Basnie z tysigca i jednej nocy” staly sie in-
spiracia wielu slynnych tworcéw a m.in, Voltaire'a, Monteskiusza, Rimskiego-Kor-
sakowa i Ravela,

Tak jak w ealej Europie tak i w Polsce notuje sig slady kontaktédw z ludami
iranskimi. Doskonaly ilustracig tego zagadnienia jest mapka importéw takich przed-
miotéw odkrytych na naszych ziemiach, Niektére z nich znlazly sie na wystawie
a w tym: grociki seytyjskie z VI—V w. p.n.e, srebrane monety perskie z V w. pin.e,

Ryve. 1. Fragmeni wysta-

wy ,Persja — Iran —

Polska” w Panstwowym

Muzeum  Archeologicz-

nym w Warszawie, Fel.
T. Biniewski.

misa i moneta sasanidzka (zdjecia), datowans na X w..czara znalezipna we Wioc-
lawku, a takze fajansowa fujarka wykonana w Persii w X111 w. (by¢ moZe w miej-
scowobei Kaszan). Bezposrednie, poswiadezorie Zrédiami historycznymi kontakty dy-
plomatyczne Polski i Iranu siggajg XV w. i wigzg sie z utworzeniem koalleji anty-
tureckiej i ich szezyt przypada na panowanie Jana [11 Sobieskiego.

Jednoezednie narastajy kontakty handlowe i kulturowe. Wiasnie wtedy ti.
w XVI w. do XVIIT w. powstaje wiele zakladanych przez magnatow manufaktur,
produkujacych modne wowezas wyroby w stylu orientalizujacym. Wirdd eksponatow
zaé wyrdiniajg sig barwne pasy wykonywane w majatku Radziwillow w Shucku.
Ostatniy czesé wystawy poswigeono wspblezesnym wytworom rzemiosla artystyez-
nego Iranu.

Wrystawa poza swa okolieznosciows funkejg upamiginienia 2500 lat istnienia pan-
stwa perskiego, przyczynila sie na pewno dobrze sprawle zblizenia i lepszego zro-
zumienia tradyeyinych zwiazkéw iransko-polskich.

Iwo Sawicki
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Wzory prastare i modne

W dniach I.VII—1581X%.1971 r. Mu-
zeum ‘Archeologicznie w Gdansku przed-
stawilo wystawe ,Motywy archeolo-
giczne w plastyce wspélezesnej”, Hks-
pozycja ta cieszyla sie duzvm pDOWO-
dzeniem, zwlaszeza wirdd pan. 1 trud-
no sie bylo temu dziwié, bowiem wysta-
wione prace Haliny i Leonarda Kle-
minskich urzekaly oryginalnoSeig mo-
tywéw i efektownsg kompozyeja, Rezul-
tat ich szedcioletnich poszukiwan po-
winien jednak zainteresowad nie tyiko

-
-
-
-
»
=
-

Ryc. 1, Fragment wysta-
wy ,Moiywy archeolo-
gitzne w plastvee wspol-
czesnej” w Muzeum Ar-
cheologicznym w Gdan-
sku, Fot. A, Kleina,

tych, kibrzy lubig pigkng biiuterie. Sg-
dzg, Ze lakZe tych wszystkich, ktorym
lezy na sercu Popularyzacja odkryé
polskich archeologow.

W 1965 r. dwoje plastykéw z War-
szawy zwrociHo uwage na wyigtkows
urode wielu drobnych zabytkOow arche-
ologicznyeh, znajdowanych przede
wszystkim na stanowiskach wezesno-
sredniowiecznych. Waréd masy frag-
mentéw ceramiki, koéci, broni CZy na-
rzgdzi nader rzadko zdarzaja sie ozdoby
i przedmioty z zakresu sziuki rzemie-
slniczej. Ale co roku przybywa ich kil-
ka. Niekiedy sa to kosztowne przedmio-
ty zbytku, kiedy indziei kultowe za-
wieszki, schowki na amulety itp. Na
duzych wystawach odkryie je przewai-
nie jedynie bystre oko czlowieka wyjat-
kowo sposfrzegawezego, Ale i wtedy za-
kryte szklem gabloty obiekty te rzadko
zdradzajg z jak niezwykly sztuka ma-

my do czynienia, jak wysokie byiy u-
miejetnosei techniczne i hogata wWyo-
braznia ich autoréw. Walory te dostrze-
galne sg dopiero, gdy wezmie sie je do
reki. Jak jednak tak starozvine zabytki,
a pochodzg one niekiedy 1 z okresu la-
tefiskiego i z halsztackiego, moZna dacé
do reki profanowi? W muzeum wszak
takie obiekty przechowuje sie w la-
sie pancernej.

Halina i Leonard Klemifscy posta-
nowill wige zostaé posrednikami mie-

dzy archeologami i publicznoscia. Przez
kilka lat penetrowali zbiory muzedw i
wszedzie spotykali sie z duzym zrozu-
mieniem i Zyezliwoscig badaczy. Dzieki
temu udato im sie poznaé w duzym
stopniu technologie wykonania (niekie-
dy bardzo skomplikowana) cennych za-
bytkéw. Nalezy przy tym podkredlié, e
urzeezeni urody odkrytych motywow,
plastyey swojg inwencje ograniczyli do
nadania wytworom niekiedy innej
funkeji, zgodnej jednak z forma obiek-
tu, lub tez do lgczenia ich w kompo-
zyeje. Jednakze same elementy wyko-
nywanyeh' przedmiotéw wiernie od-
twarzaja z wzordw starozytnych, u-
wzgledniajae niekiedy nawet ich znije-
ksztalcenia. powstale na skutek prze-
bywania zabytkéw w ziemi. Co wigeeld,
autorzy w peini rozumiejgc potrzebe u-
powszechniania dawnej polskiej sztuki
opatrujg swoje wyroby w dokladne in-

'—l
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Rve., 2. Naszyjnik — skomponowany
z dwoéch kaptorg gdanskich., Fot, A.
Kleina.

Rye. 3. Zawieszka tarczkowala odtwo-
rzona na podstawie formy znalezionej
w Plocku,

formacje o pochodzeniu wzordow, ich
wieku 1 miejseu odkrycia przez arche-
ologbw.

Prace Haliny i Leonarda Klemin-
skich wykonywane sa technika galwa-
noplastyki i metaloplastyki. Jak dotad
tern jest miedZ i srebro. Oczy-
wiscie nie zawsze zgodne jest to z ma-
terialem, z jakiego zrobiony zostal nie-
gdys obiekt (niekiedy zloty, koéciany

zabytek
': .\‘;i&i il
leminskich
kowata z Plocka mogl
sobie jedynie wyobraza¢ na pod-
Znalezionel w tym mies ka-
miennej formy Postuiyia v
stom do v
obiektu.

litia i Leonard

ponad 40

chy sandomier
figur i pionkéw wyst
zacji kompletu szacl

figurki ko-
kolezyki

bardzo efektowne kaptorg
nika jelonka =2z Wolina
i cynowy pac XII1
zloty wisiore Prus
eza Gdanskiego z okresu wplywow

N paciorek srebrny ze skarbu
z Borucina z XI w., r6zne kablgczki
skroniowe i wiele ir

Tworczos li

z Gdan

A

i Leonarda Kle-
spomnialem, cie-

I odzeniem wirdd
jednakze ich droga na
niony koszmarnymi wy
bami pamiatkarskimi byla bardzo trud-
na. Przez wiele lat twércy ci zwigzani
byli z Cepelia, instytucja arcypozytecz-
ng, jednak o profilu skierowanym zgo-
la w innym kieruku. Drobne, subtelne
w ksztalcie przedmioty ginely wsrod
wyrobow przemysh ludowego i pamiat-
karskiego, a sprzedajgcy wykazywe
niewielkie zrozumienie dla prowenien-
¢ji wzorow stosowanych przez autorgw.
Dopiero w ostatnich' miesigcach dzigki
poparciu prof. prof. Hensla i Rajewskie-
go, zrozumieniu wykazanym przez ko-
misje 1 Zespdl d/s Plastyki w Minister-
stwie Kultury i Sztuki, powstaly szan-
se, aby wyroby Haliny i Leenarda Kle-
minskich mogly zostaé wykorzystane
przez sklepy ,Desy”, instytucje, w kt6-
rej kregu zainteresowania sg wszystkie
dziela zwiazane z artystycznymi zjawi-
skami przeszloscl, a wiec réwnieZ i bi-
suteria, wykonana w oOparcit 0 Wzory
starozytne.

Ryec. 4. Cynowy kolezyk gwiazdzisty,
odkryty w Gdansku, zuzytkowany w na-
szyjniku, Fol. A. Kleina.



Bye. 5.
wspolezesnej ozdoby.

Kablaczki skroniowe — motyw
Fot.

y tu podkresli¢,
Y Zazwyoza] dosé ogranic k
kami popularyzacji archeologii, trafia-
jacymi tez do okreslonych grup odbior-
Sposab, ktéry pozyskaliSmy dzieki
twoérczodei, pp. Kleminskich pokazuje
C ia -archeologiczne od ich najbar-
dziej atrakcyjnej strony, zwraca uwage
abyiki czesto niedostrzegane z po-
u ich malioéci lub tez drugorzedne-
znaczenia dla objasnienia central-
‘h probleméw naukowych. Sposé
umozliwia kontdkt z nowg publi
scig, kiora nie zawsze trafia do mu-
sum, a spotyvka sie z nim posrednio
zakupach.

Bizuteria pp. Kleminskich nad
ig tez doskonale na nagrody przy pr

L=

na czasowych wysta-
wach, ktére beda na pewno niebyleja-
fim magnesem przyciggajacym publicz-
To przedstawiam pod rozwage
serwatorom zabytkdw archeologicz-

Na koniec wymienie tvlko tych, kto-
rzy stuzyli przychylnoscia i pomocsg, 1
dzieki ktoérym, poczatkowe nieSiniale
proby pp. Kleminskich przyniosty obec-
nie tak interesujgce i piekne rezultaty,
a wiec poza wymienionymi wyzej pro-
fesorami byli to: dr L. Rauhut ,dr L. J.
fauka, mgr B, Wiecek, mgr K. Radwan-
ski, doe. dr K .Musianowicz, mgr O. Li-
pinska.

Marek Konopka

A. Kleina.

Rye. 6. Paciorek wezesnoSredniowieczny
z Biskupina — zdobiacy branselete na
reke.

Spotkanie archeologow 1 rzezby

Na skraju Mogie
miasteczka leZacego
czeSel powiatu gréjeckie na lagod-
nym stoku zbiegajgcym w strone szero-
kiej, zamknietej Sciang lasu, doliny rze-
ki Mogielanki, rozpoéciera sie nietypo-
wy, osobliwy ogrod. Zalozyla go przed
kilkunastu laty, dla celébw zgola nie u-
tylitarnych, para wybitnych artystow
rzeZbiarzy — Barbara Bieniulis-Stryn-
kiewiczowa i Franciszek Strynkiewicz.
Dawala sie artystom we znaki ciasnota

niewielkiego
potudniowe]j

miejskiej pracowni, meczyl brak prze-
strzeni, tak koniecznej przeciez dla ek-
pozyeji prac rzeZbiarskich; postanowili
wiec przenies¢ swoéj warsztat tworczy
w teren po to, aby dla powstajacych
nowych prac¢ znajdowaé odpowiednie
tlo krajobrazowe, wigzaé je z okolicz-
nym pejzazem w jedng nierczerwalna,
organiczna calogé.

Powstal wiec i rost przez kilkanascie
lat ogrod dla rzeéb, Z mysla o nich sa-
dzono drzewa ogrodowe i leSne, dzielo-
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no przestrzen Zvwoplotami i kepami
krzewoOw, komponowano barwne plamy
z bylin i kwiatow. Waskie, zarosie nie-
gdyé zboiem polko, przemienilo sie w
autentyczne zniewalajgce swym pigk-
nem dzielo sztuki. J

Latem 1971 roku pp. Strynkiewiczo-
wie udostepnili swdj dziwny ogrdd
zwiedzajacym. Bylo to wydarzenie zna-
czgee W polskim Zyciu  drtystyczinym;
doczekalo sie licznych omowiefi w pra-
sie i telewizii, po setkach oséb, kibre
w czasie frwania wystawy trafily do
Mogielnicy, pozostaly w .Ksiedze Pa-
miatkowe]” liczne Swiadectwa auten-
tyeznych zachwytow i gczarowan.

Ale 6w pielmy ogrod kryt w sobie
jeszeze  jedng niespodzianke. Oto bo-
wiem kat oryginalnej pracowni wypel-
niony modelami rzegb, fotografiami,
rozrzuconych po réznych czesciach kra-
ju pomnikéw auforstwa profesora Fran-
ciszka Strynkiewicza, rysunkami Bar-
bary Strynkiewiczowej i Doroty Stryn-
kiewiczowne), zaancktowali archeplogo-
wie, prezeniujge initeresujaca wyslawg
wybranvch zabytkéw, uzyskanych w
toku prac wykopaliskowych prowadzo-
nych w sagsiadujgee] z Mogielnicy miej-
scowoscl Otalgzka,

Nie czuje sie kompeteninym aby pi-
¢aé tu szerzej o nieopublikowanych je-
szeze wynikach tych badan (patrz €. 118)
Wypada jedynie skrétowo poinformo-
waé, Ze ujawniono tam niezwykle cie-
kawe stanowisko pochodzgee z poZnego
okresn wplywéw rzymskich, wsigpnie
uznane za ohbieki o charakterze kulto-
wo-ofiarnvm. Wystawa mogielnicka,
zaprojektowana i wzgdzona w szybkim
tempie przez mgr Witolda Bendera i
Bogdana Kowalezyka, w wycinkowy z
koniecznoéci sposob zapoznawala z naj-
bardziej interesujgcymi wynikemi ba-
dafi. Na $cianie pracowni rozwieszono
plan stanowiska z zaznatzeniem partii
juz eksplorowanych, plan odkrytych re-
liktéw, fotografie: nadzwyezaj intrygu-
jacego obiekiu — Swietnie zachowane-
go dréwnianego pomostd rusziowego,

hipetetycznego miejsca skiadania ofiar;
kolistego, stozkowatego usypiska ka-
miennego, bedacego byé moZze rodza-
jem prymitywego oltarza; ciekawych
kolistyeh palenisk kamiennveh; oraz
niektoryeh odkrytych przedmiotow dre-
wnianyech (dzwone kola, kr6j radla, dre-
wniana motyczka ilp), fotografie uzu-
pelnialy rysunki rozrzutu zagadkowych
skupionych na pomaoscie rusziowym, za-
gstrzonyeh tyezek drewnianych inter-
pretowanych wstepnie przez W. Ben-
dera jako ,zloZone ofiarnie zastgpcze
oszezepy lub autentyczne ,bose” narze-
dzia walki”, przekrojéw profilowanych
oraz znajdowanych licznie w obrgbie
stanowiska, zaostrzonych siupow drew-
nianych. Nizej na rzefbiarskim kawa-
lecie, rozloiono wraz 2z objasnieniami
nieco zabyikéw ruchomych: ceramike,
fragmenty szklane — importy rzym-
skie, lyzwy koSciane, grzebiefi, ¢sdlke.
W problematyke badawdza stanowiska
w Otalgzce, wprowadzai odbity na po-
wielaczu komentarz do wystawy piora
Witelda Bendera.

Ten niespodziewany mariaZ rzezby
wspdlczesne] z archeologia, ktdry wy-
nikl przede wszystkim z dobrosgsiedz-
kich stosunkow, jakie od kilku juz lat
lacza zespot z Otaladki z pp. B. i F.
Strynkiewiczami, wypadt bardzo po-
mysinie. Szezegoinie wiele korzysci wy-
niesli zefi mieszkaficy Mogielnicy i 0=
kolic, ktérzy tlumnie poprzez cale lato
odwiedzali wypelniony rzefbami ogrid.
7 jednej strony danym im bylo ucze-
siniczyé w wydarzeniu  artystycznym,
przekraczajgeym swag rangg ramy lo-
kalnego partykularza, nie majgeym
precedenstt w skali ogélnokrajowej, na-
tomiast wystawa archeologiczna umoz-
liwiala poznanie fascynujacego frag-
mentu pradziejow najblizszego regio-
nu. Bylo wiec to spotkanie na pozbr
zaskakujace, ze wszech miar udane i
pozyteczne; dlatego wydaje mi sie,
warto go na lamach ZOW odnotowaé.

Krzysztof Burek

Sesja nauvkowa:

ZAMEK KROLEWSKI W WARSZAWIE

W Muzeum Historyeznym m.st. War-
szawy w dnpiach 16 i 17. 1T, br. odbyla
sie sesja z udzialem licznie zgroma-
dzonego $wiata naukowego. W obradach
uczestniczyli znawey dziejow Warsza-

wy i jego Zamku z oirodkéw nauko-
wych stolicy, a fakZe i z poza Warsza-
wy — z Krakowa, Poznania, Wrocla-
wia. Obeeni byli takie czionkowie Pre-
zydium Obywatelskiego Komitetu Od-




budowy Zamku Kroélewskiego z prze-
wodniczacym, I sekretarzemm KW PZPR
Jozefem Kepa.

Sesja poSwiecona byla najwainiej-
szym problemom natukowym, zwigza-
nym 2z dziejami Zamku Krobiewskiego,
jego znaczeniem w calokszialcie zycia
gospodarezego, politycznego i kultural-
nego w okresie Piastow, Jagiellonbw,
Wazéw, Sashw, a2 do czasdow odbudo-
wy. W pierwszym dniu wygloszono 10
referatbw; kilka komunikatdéw, w dys-
kusji zabierato gios okolo 20 osOb.

Prof. dr Zdzislaw Rajewski i prof.
dr Aleksander Gieysztor zapoznall u-
czestnikow z problemami badafn Zam-
ku piastowskiego z punktu widzenia
zagadnienn archeologicznych i historyez-
nych. Jak pokazaly wyniki wielolétnich
badan, intensywnie kontynuowanych
od roku, zamek gotycki budowany od
X1V w. poprzedzorio grodem drewnin-
no-ziemnym w wieku XII1L.

Sprawy dotyczace chroriologili pow-
stania grodu i architekiury gotyckiej
sa przedmiotem sporu i stanowia glow-
nyv cel dalszvch dociekan. Badania ar-
cheologiczne prowadzone w latach 1048
—52 i 1964—60 przez dwa rbine zespo-
Iy wysunely dwie hipotezy co do chro-
nologii, jak 1 lokalizacji najstarszego
grodu, Prof. A. Gieysztor przychyla sie
ku hipotezie zakladajacej poloZenie gro-
du w partii poludniowo-wschodniej, na
cyplu tarasu wyZynnego i wawozu
rzeczki Kamionki. Problematycznie ry-
suje sie réwniez zagadnienie uksztalto-
wania przedzamcza od sirony miasta,
gdzie wedlug #rodel pisanych, znajdo-
walo 'sie osadnictwo na prawie ziem-
skim, a nie miejskim.

Sporne zagadnienia z dziejow Zam-
ku od polowy XVI w. i w XVII w.
przedstawil prof. dr Wladyslaw Tom-
kiewicz. Spalone przez okupanta w o-
statniej wojnie archiwum zamkowe,
skladajace sie z 35 tek rachunkow z Iat
1598—1794 pozbawilo badaczy podsta-
wowej bazy Zrddlowej. Dlatégo wiele
spraw jest niejasnych, hipotetycanych,
i braki te mogg by¢ czesciowo zrekom-
pensowane rezultatami badan archeolo-
gicznych, architektoniéznych i ikonogra-
fieznyeh.

Z 'kolei dr inZz Zdzistaw Bieniecki
przedstawil ,Niewyjasnione zagadnie-
nia z dziejéw budowy Zamku Krolew-
skiego w oKkresie panowania Augusia
11 i Augusta 1117, Jak widaé z przyto-
czonych kilku tytuléw referatéw jak i
odbytej po nich dyskusji wiele jest luk
do uzupelnienia, kontrowersji, ktore
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wymagajg dalszego zespolenia badan.
Archeologia odgrywa wazng role w po-
szukiwaniach materialdw dowodowych.

Sezon badawezy 1971 r., trwajacy do

Rye, 1. Fragment wystawy w Muzeum

Historveznym m.st. Warszawy z okazji

SSesji Zamkowej”. Fol. W, Krzyia-
nowska.

dnia dzisiejszego, bogaty w rozne od-
krycia, ,.pozostawil dpetyt na wiedzg
nadal nie zaspokojong” jak powiedzial
prof. A. Gieysztor. Program prac zrele-
rowany przez dr Aleksandre Swiechow-
ska, sekretarza Komisji Naukowej Ar-
cheologiczno-Historveznej przy KOZK i
kicrownika badafi archeologicznych na
Zamku, byl uzalezniony i nadal bedzie
od postepu prae budowlanych. Nie moz-
na bylo prowadzié badan z zachowa-
niem hierarchii waznos§ci problemow i
porzadku chroneclogicznego. [ tak np.
niedostepny byl dziedziniec wielki, kio-
rego przebadanie moze rozstrzygngé
kwestie grodu. Udestepniono natomiast
przedzamcze zachodnie, taras poludnio-
wy oraz czeSciowo skrzydia piecioboku
wazowskiego, Wyniki prac podsumpwa-
ne przez A, Swiechowska znalazty réw-
niez swaj wyraz w archeologicznej wy-
stawie przygotowanej z pietyzmem W
Muzeum Historycznym, Zaprezentowa-
no na niej znaleziska i dokumentacje.
pochodzace z ostainiego sezonu wylko-
paliskowggo.

W drugim dniu obrad przedstawiono
referaty dotyvzgee czasdw nowszych
{doe. dr Marian M. Drozdowski ,Histo-
ria 1 funkcja Zamku w latach 1815—
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—1938", prof .dr Jan Zachwatowicz ,,0
konicepecjach konserwatorskich przy re-
nowacji Zamku Krolewskiego w War-
szawie”, prof. dr Stanislaw Lorentz
wWalka o odbudoweg Zamku (1938—
—_1071). Na zakonczenie obrad pokaza-
no uczestnikom stare kroniki filmowe,
przedstawiajgce urywki z dziejow Zam-
ku z przed drugiej wojny fwiatowe].
Wiele nowego wnie§li do badan ar-
chiwisei, ktérzy poza porzadkowaniem
ogromnych zasobbéw miejskich, siegneli
do archiwdw zagraniczinych, Dokumenty
uzyskane przez nich pomoga wyijasnié
np. malo znane dzieje Zamku w XIX
i XX w. Wiele wysilkn wkiada sig W

uzvskanie wiernej rekonstrukeji wnetrz
i fasady zamkowej. Uzyskane wyniki
beda mialy praktyczne zastosowanie w
czasie odbudowy. Gromadzona jest pie-
czolowicie dokumentacja dotyczaca 0-
becnych prac odbudowy Zamku i udzia-
tu w nich spoteczenstwa.

To dyskusyine robocze zebranie, jak
powiedzial prof. Lorentz, otwierajac se-
sje dalo ckazjg do zespolowego podsu-
mowania wiedzy o Zamku, wyjasnienia
zagadnient spornych i wskazania kwestii
otwartych. Archeologia zajmuje niepo-
#lednie miejsce w tych sprawach.

Lidia Eberle

_ S

Udzial spoleczenstwa
w odkryciach archeologicznych

W czasie trwania Tygodnia Archeo-
logii w dniu 28 pazdziernika 1071 r. W
Muzeum Archeologicznym Wwe Wrocla-
wiu otwarfo wystawg czasows .Udzial
spoleczenstwa W odkryciach archeolo-
gicznych” prezentujaca zabytki zglo-
szone lub dostarczone DrZez przypad-
kowvech odkrywedw W 16871 r. Otwarcie
o polaczono z mila uroczystoscig, a
mianowicie spotkaniem odkrywcow za-
bytkow archeologicznych zorganizowa-
nym przez Muzeum Archeologiczne 1
Konserwatora Zabytkéw Archealogicz-
nych na wol. wroctawskie z udziatem
prasy (rye. 1) Spotkanie to zamykalo
konkurs — apel pod hastem ,Szukamy
skarbbw”, skierowany do spoteczefi-
stwa dolno$laskiego, ogloszony przez
Muzeum i Konserwatora Zabytkow
Archeclogicznych W dnin 15 lipca
1971 r. na lamach poczyinego dzien-
nika ,Slowo Polskie”. Z inicjatywa
konkursu wystapil Konserwator, kiéry
wezedniej, 8 kwietnia, podobny apel
pod haslem ,Akcja — Przeszlost”, skie-
rowany do spoleczefistwa Ziemi Jele-
niogorskiej, oglosil wspdlnie z Redakejg
»Nowin J eleniogorskich™

Konkursy informowaly spoleczefi-
stwo przy jakiego rodzaju pracach nai-
czesciej odkrywane sa zabytki archeo-
logiczne i jak nalezy je chronic. Zawie-
raly one apel do spoteczenstwa z pros-

ba o zglaszanie odkryé archeologicz-
nych. W apelu zaznaczono, ie WSZyscy
odkrywcy, ktorzy przesla meldunek do
polowy paZdziernika ptrzymaig nagro-
dy.

W odpowiedzi na apel Konserwator
Zabytkow Archeologicznych na Woj.
wroclawskie otrzymat ponad 40 infor-
macii o odkryciach (ogblem w 1971 T.
do Konserwatora wplynelo 71 meldun-
kéw z terenu). Swiadezy 1o 0 wzrasta-
jacym’ uéwiadomieniu spoleczenstwa W
zakresie ochrony i ratownictwa zabyt-
kéw archeologicznych. Po otrzymaniua
zgloszenia, kazdorazowo dokonywano
inspekcji tych obiektow i stwierdzono,
se w 45 przypadkach meldunki byly
uzasadnione, w tym na 10 stanowiskach
zaszla konieczno§é podjecia natychmias-
towych badan ratowniczych.

Réwniez do Muzeum Archeologicz-
nego wplyneio kilkanascie zgloszen. Na
spotkanie w Muzeum Archeologicznym
przyjechalo z réznych stron wojewddz-~
twa kilkudziesieciu odkrywcoéw, w tym
duzo mlodziezy. Gosei powital dyrektor
doe. dr W. Sarnowska. Jej pelna pasjl
wypowiedZ o bezcennej wartodci zabyt-
kéw archeologicznych, Zycia, zwycza-
j6w i wierzen ludnosci zamieszkuigcej
w pradziejach ziemig glaskg, zebrani
wyshuchali z uwaga i wielkim wzrusze-
niem, Mgr T. Kaletyn mobwil natorniast

L .




Rye. 1. Spotkanie z od-

kryweami w Muzeum

Archeologicznym w dn,
29.X.1971,

o ochronie zabytkéw w Polsce Ludowej
oraz o roli spoleczefistwa w ochronie
zabytkow.

Wiodzimierz Strasburger — prezes
Dolnoslaskiej Komisji Spolecznej Opie-
ki nad Zabytkami poinformowal ze-
branych o szlachetnej pracy spolecz-
nych opiekunéw. Bardzo serdeczny kli-
mat spotkania przy kawie, wyzwolil
ozywiong dyskusje. Kilku odkrywedw
zabieralo glos — m.in. mgr Andrzej
Szeller — nauczyceiel historii w Liceum
Ogo6lnoksztalegeym w Gorze, zasluzony
opiekun spoleczny zabytkéw archeolo-
gicznych — moéwil o potrzebie organi-
zowania wystaw objazdowyech w odleg-
lveh od Wroclawia powiatach, sugero-
wal pilng petrzebe powolania muzeum
regionalnego w Gérze Sigskiej oraz po-
informowal o wspélpracy milodziezy
Koltka Historyeznego z Konserwatorern
Zabytkéw  Archeologicznych. Trzeba

podkreslié, ze mlodziez wraz z A. Szel-

lerem pomagala ekipie konserwator-
skiei w ratowniczych badaniach na
ementarzysku kultury luzyckiej w Sta-
rej Garze.

Wszyscey uczestnicy spotkania ofrzy-
mali pamigtkowe ksigzki o tematyvce
archeologicznej (W. Hensla, Ziemie Pol-
skie w pradziejach, katalog wystawy
~Ex libris T. R. Zurowskiego"”, folder
M. T. Kaletynbéw, ,,Grodziska wczesno-
polskie™) oraz kopie najbardziej typo-
wych zabytkéw Slgskich. Nagrody zo-
staly ufundowane przez Wydzial Kul-
tury Prezydium Wojewo6dzkie] Rady
Narodowe] we Wroclawiu.

W styezniu 1972 r. usialono termin
i’ formy organizacyjne nowego apelu
do spoleczefistwa, ktéry zostanie oglo-
szony wiosna 1972 rokul

TK

Odznaczenie konserwatora

zabytkéw archeologicznych

W pazdzierniku 1071 r. w Komitecie
Wojewddzkim PZPR we Wroclawiu od-
bylo sie spotkanie lektoréw KW z gos-
podarzami Wroclawia 1 wojewddztwa
wroclawskiego. W czasie tej uroczystos-
¢i mgr Tadeusz Kaletyn — Konserwa-
tor Zabytk6éw Archeologicznych na
woj. wroelawskie — za caloksztalt dzia-
lalnoSci popularyzatorsko-odezytowej —

m. Wroclawia — odznaczony zostat
odznaky Budowniczego Wroclawia oraz
otrzymal medal XXV-lecia Odzyskania
Dolnego Slaska, za ofiarng prace za-
wodowsg i spoleczng na Dolnym Slasku,
przyznany przez Wojewddzki Komitet
Frontu Jednosci Narodu i Prezydium
Wojewbdzkiej Rady Narodowe] we
Wroctawiu.

| )



Pomogli
archeologom

Kolo Naukowe przy Instytu-
cle Historil Uniwersytetu
Gdansikiego prrekszalo  Mu-
eum  Archeslogicznemu w

posTednictwem
5. Miclezarskiego,
esnosredniowices
N5 Zebrang przez studentow w
oEnlicy Horzechowa, w pow.
siarogardzkim,

Gdansky, za

—O——0—0—

ntke zebrang no stunos
wielokitlturow 1T W
sZewie 1 Jeziornie, pow

nowodworski przekaz
um JAN RUTEOWS
bleszynkas kiLubicszewa,

al muze-

— = 0—0—0—
WEADYSEAWA MILEW-=
SKA 2z Opslenla, POW,.  topew-

skl przekazata MUZeuUm ¢cera-
mike odkrytn podczas budowy
stodoly. Uzyskany materint po-
chodzi = w czesnie] epoki 2elars
I z okresu wplywow reymskich.

—O—0—0—0—

Red, IZABELA TROJA-
NOWSKA z , Glasu Wybrzeda”
Powladomita telefonleznle o
mogilach kamiennyeh, znajduy-
Jacych: sie 'w okolicy Nlesiolo-
wit, pow. Kartuskl, w wyniku

inspekedi zlokalizowano tdwa
Cmentarzyska kurhanowe, a
tak?ze zebrano wiadomosel o

rozhyeh zneleziskach archnolo-
gicznych w rejonle Gostomia
i Niestolowie,

—0—0—0—0—

Muzeum Pismlennictwa i
Muevki Kaszubska—?_omorskiej
W Welherowie nadeslato wig-
dompsé — w oparciu o Infor-
magle LESZKA GRZENI, kie-

rownika Szkoly Podstawowe]
W Bedargowie, pow. wejhe-
rowskli — g odkryein  diu-

banki w okolicy te] wsl. Zna-
leziskiem zainteresowalo sie
Muzeum Moprskie w Gdatisku,

— OO (—
Nieznany ofiarodawea (nis

podal narwiska anl adresu)
Przekazal muzeum grzebien ra-

Sladami tura

notatka o powyzszym tytule zamiesz-

W slad za

czomn w Z otchlan! wiekdw" (XXX = 1, 1871 5. 57, do
Pogotowia Archeologicenego Przy PMA naplynely nowe

zglosienia o pr zypadkowyeh

kastnych tego wiWierzecla
W dolu 14

odkryciach szozatkow

krolewskiego'™. |
Czerwea 1871 r.
pracownik techniczny Zakiadow

FELIKS URBANSKI
Mechaiicznyeh ,.Ur-

SUS™ przelaral osoblicie rogl tura poteinych rozmia-

row (rye. 1), t.

Znalezisko przywiozl

2w kofel moZd2eniowe wraz z czéscia
czolows czaszki, ponad 1.5 o

iargdawea z nad Narwl |

Z miejscownscl Burzyn, w powlecie lomzynskim. Przy-

padkowym odkryy
roluikéw, kigry z
: wyclagnal go 2 tor

1 wenie od ¢

Teszla
. Jak wiadomo

z Jednego usobnita,
nim miejscem, =

rwierz Iyl w stanie dzikosel.
Inny rog tura zglosil do Pogotowia Archeclogicz-
nego w dniu 4 listopada 1971 r. By

Iy ki glebinc

Rye.
| cheologicenym

przy PMA
rogt tara.

gowy, dwustronny, znaleziony

W wykople priy ul. Czopowe)
W Gadansku,
—0—0—0—0—

Na koleing diubanke natra-
fiono podezas prac metloracyi-
nyeh w Osiecznej, pow. staro-
gardzki. O je} odkryeiu powla-
domil muzeum WIESLAW
WEOCH. Diubanke przewlezio-
ng do Muzeum Archeslogicz-
nego w Gdarisku.

L
szkleletu
calgsel byloby dusym ¢
w. zbiorach polskich, do te] |
brak kompletnego sz
Jukkol
> ten lepenc

acownik | Zeglugi W
2k

¢g byl podobho jeden z miejscowych |
el kosg o wystajgey rog turzy
SLEED Drzegu odrywalic wspom-

czsszkl. Pozrwala 1p mieé |
rnjduje sie w torfie,
Erieciem

iU tura pochodzgyeego
kraj nasz byl ostat- |
arnego niemal gatunkn

CARD LAWADZ- |

rezawskie]™, Rog wydobyto
4 (2 glebokodci 8 m) w re- !
hazy Warszawskich Zakia-
a. Okaz ten ma 4§ om dlu-

J. Glosik

1, Felilts Urbanski przekozuje w Pogotowiu Ar- J
praywtesione r nad Nariws
"of. T, Binlewst:t ‘

—O0—0—0—0—

Kpt, 2 W. ROSCISLAW
CHOYNOWSKI z Gdynl prze-
knzal muzeum szereg zabytkow
kultur staroperuwianskich, m.
in. wyroby kamienne oraz ce-
ramike,

——O—O—O—
Dyrektor Muzeum Morskie-

Eo w Gdansku — dr hab.
PRZEMYSEAW SMCLAREK
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przekazal wiadomosé uzyskang
w Prezydium Miglskie] Rady
Narodowel w Tolkmicku, pow.
clblgski, o odkryeiu lodzi Klep-
kowej, na ktorg natrafiono w
poblizu miasta podezas prac
melioracyinyeh, Pracownicy
Muzeam Archeologicznego zlo-
kalizowall znalezisko oraz
przewileZll szezatkl lodei do
Muzeum Morskiego.

e O—O— O —

Mgr JULIAN HUL MO

z Warszawy nadesial infor-
macjie o odkrytych prrzez siehie
zabytkach archeologicznyeh w
Nowince,” pow. elbigski., Mgr
Hulnicki wskazal archeologom
miejsce odkrycia, o takie prze-
kazal material zabytkowy (m.
im. ceramike oraz ozdoby =z
brazu). Wskutek Interwencil
Muzeum Archeglogicznego w
Gdansku wstrzymano cksplo-
atacic plasku z terenu stano-
wiska oraz przeprowadzont ra-
townicze hadania wykopalisko-
we W wynlki ktotyeh odkryto
9 grobdow clalopalnveh oraz 1
pochowek konia, Cmentarzysko
bardzp interesulace, pochodzl
z V—VT w. n.e;

—0—0—0—0—

Muzeum Archeologiczne w
Gdansku uzyvskalo wisdomosé
o-zarnle kamiennym, znajdujs-
cym sie w poblizu Janéwka,
pow. elblaski. Informacje ti
przekazal RYSZARD KRAS-
NIEWSKI z Gdynl. Archeolo-
dzy odnaletll Zarno, ktoére —
Wraz ze znalezionym w poblizu
materialem ceramicznym. po-
chodzgeym =z wezesne] epokl
felaza — przewieziono do Mu-
zeum Archeologicznego w
Gdatisku.

—O0—0—0—0—

KAROL JUREWICZ 2 ¢
sies prrekazal muzeum toporek

Iwan Szapowal, ODKRYWCA SKARBOW,

kamienny, pdkryty przed waj-
naq na terenie Litwy.

—O—0—0—0—

LEON BIESZKE =z Gdynl
przekazal, za posrednictwem
red. A. Kiszklsa z . Dziennika
Baityckiego'', wiadomose o od-
kKryciu grobu skrzynkowego w
Hogulewie, pow. welherowski.
Przybyly na miejsce archeolog
zebrat ulamki rozbityeh po-
pielnic.

— O

pzigkl Informacjom BOGUS-
EAWA DARSZNIKA — kierow-
nika Srzrkolty Podstawowej w
Chmielnie, pow. kartuski, je-
sien 1971 r. przeprowndzono
d-kKrotnie badania ratownleze
na terenie cmentarzyska Kultu-
ry wschodnlopomorskie] w
Chmilelonky ‘pow. kartuskl)
Cdkryto 3 dalsze grohy skrzyn-
rowe, lameg osadniceq oraz ar-

no kamienne obrotowe (znale-
zisko luine). SzZkolny Zespil
Oplekl nad Zabytkaml Dprzy

Szkole Podstawowe] w Chmiel-
nie przekazal ponadio Infor-
macje zebrane wsrid lndnosei
migjscowel, dotyczgce cmenta-
rzyska wezesnosredniowieczne-
0, odikrytego W poczatkach
XX w. w pobli2u grodziska w
Chmielnie. Dziekl tym infor-
macjom cmentarzysko zlokaii-
Zowano.

=) —

Mgr JERZY KNYBA 2z Li-
ceum Ogélnoksztulegeego W
Kobclerzynie ‘przesial wiado-
mosé o odkryciu grobu skrzyn-
kowego w Nowej Wsi, pow.
kosclerskl, e takZe przekazal
zabezpieczone preez siebie po-
pielnice. Na miejseu tym
archealodey odkryll  ponadto
Zarne kamienne, nieckowate,

ttumaczyla z ukrainskiego Franciszka Glo-
wacka. ,Nasza Ksiegarnia” Warszawa 1971,
stron 303, ilustr., cena 18 zl.

Przeznaczona dla miode-
go czyfelnika ksigzkka Iwa-
na Szapowala ukazuje sze-
rzZej u nas nieznang sylwet-
ke profesora Dmyira Ja-
wornickiego, wielkiego
ukrainskiego u¢zonego, oraz
jego zaslugi dla historii i
kultury ukrainskiej.

D. Jawornicki (Ewarnic-

kij — w literaturze pisanej
w jezyku rosyjskim), cale
swoje Zvcie (1855—1040) po-
Swiecit terenowym i archi-
walnym badaniom histo-
rycznym, archeologicznym,
etnograficznym 1 jezyko-
znawczym, historii sztuki
oraz muzealnictu. Od
1928 r. byt czlonkiem
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wehodzgce w skiad obudowsy
Erobu skrzynkowegn.

— O —O—{—O—

Szkola Podstawows w Sko-
rzewie, pow. koscierskl preeks-
zala muzeum popieinice, po-
chodzieqg 2 grobu skizynkowe-
go, odkrytego niegdys w Czgst-
kowile \w tymie pawiecie.

—— e ==

Mgr EDMUND SLIWA —
dyreitor Liceum Eknomicziie-
go w Starogardzie Gd. powia-
domil telefonicznie o odkry-
ciu grobdw skrzynkowych
we wsi Malary, pow. koscler-
ski. W wyniku inspekeji zlo-
kalizowano cmentarzysko, a
takze odkryio w pabliZu jesz-
cze jedno stanowisko z wezes-
nej epoki felaza.

—O0—D—O—G—

Muzeum Archeoolgiczne w
Gdansku uzyskalo wiadomasé
od ob. WLADYSEAWA WAL-
KUSZA z Czarndwka, pow. le-
borski o . odkryciu grobdw cia-
lopalnyeh na jego polu. Zn
lezighe, pochodzgee 2 okrosu
poznolatenskiego, zabezpleczy-
o Muzeum Regionalne w Le-
borku.

—D—D—D——

Ob. JOZEF CHELKOWSKI,
ra poSrednietwem Tadeusza
Arndia ze Starogardu Gdan-
skiego, nadesial informacje
dotyczgen znalezisk archeolls-
giczuych na terenie wsl Lino-
wilec, w pow. starogarsdzkim.
Dzigki temu zlokalzowano m.
in. ecmentarzysko 2z okresu
wplywow rzymskich, na kto-
rym w latach ‘migdzywojen-
nych odkryto koclolek z brazu
i pucharkl szklane.

J. T. Podgorski

Ukrainiskiej Akademii Na-
uk. Wykladal na uniwersy-
tetach w Moskwie, Peters-
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burgu i Jekaterynostawiu —
dzisieiszy Dniepropie-
trowski. W ciggu 30 lat byl
dyrektorem Muzeum Histo-
rycznego w Dniepropietro-
wsku, ktore pod jego kie-
runkiem w ciggu kilku lat
po rewolucji pafdzierniko-
wej wysunelo sie na pierw-
sze miejsce na Ukrainie,
ustepujac jedynie muzeom
Moskwy i Leningradu. Za
najcenniejszg jego prace u-
waza sie powszechnie trzy-
tomowa ,FHistorie kozakow
zaporoskich™  (1892—1807)
obeimujacq okres od kon-
ca XV do XVIII wieku.
Wydal tez ,Zrbodla do dzie-
jow kozakéw zaporoskich"
(2 t, 1803) i ,Slownik mo-
wy ukrainskiej” (t. I: 1920).
Zebral obszerny material
etnografieczny (ukrainskie
piesni, przystowia, zagadki
i tp.), napisal réwniez kilka
prac z archeologii.
Terenowe poszukiwania
i wykopaliska archeologicz-
ne lgczyt stale z badaniami
etnograficznymi i jezyko-
znawezymi. Zarejestrowal
ogromna ilosé kurhandw i
bab kamiennych, ktorych
cze§é Scignat do Dniepro-
pietrowska. Wérod wielu je-
go odkryé wymienié mozna
znane stanowiska z epok
kamienia w Wownibach,
czy osady kultury czernia-
chowskiej w XLocmanskiej
Kamionce, Juz przygotowu-
jge si¢ do wysiapienia na
X111 Ogb6lnorosyjskim Zjez-
archeologicznym  profesor
rozkopal w ciggu trzech lat
blisko 200 kurhandw, za-
wierajacych pochbwki z ne-
olitu, epoki brazu i zelaza,
a w duzej czeSci bedacych
mogilami kozackimi. Wias-
nie mogily kozakéw zapo-
roskich stanowily zawsze
przedmiol najwiekszych za-
interesowafi profesora.
Gdy zapadla decyzja bu-
dowy Dieprogesu prof. Ja-
wornicki zostal kierowni-
kiem kompleksowej ekspe-
dyeji archeologiczno-etno-
graficznej powolanej z ra-
mienia Ogélnoukraifskiego
Archeologicznego Komitetu,

do zbadania terendéw maja-
cych znaleZé sie pod woda
po wybudowaniu tamy ele-
ktrowni.

Prof. Jawornicki, repre-
zentant dwoch epok, pre-
kursor archeologii ,histo-
rycznej” na Ukrainie, nale-
#al do badaczy na stale mi-
mo carskich represji, zwig-
zanych z narodem ukrain-
skim. Pozostawil po sobie
ogromny dorobek pisSmien-
niczy, oraz bogate zbiory
gromadzone zar6wno za
czasow Rosji carskiej jak i
juz po rewolucji. Niestety
ta materialna ezesé jego do-
robku zostala w wiekszoSei
zniszezona i1 zrabowana w
czasie okupacji niemieckiej.
Zachowala sig jednak u-
trwalona przez wspoOlczes-
nych pamieé¢ o profesorze.
Jedng z przesiedlonych z
obszaru zalewu Dnieproge-
su wsi, jej mieszkancy na-
zwall Jawornickie. W 1840
roku Prezydium Rady Nau-
kowej Ukrainy nadalo jego
imie muzeum, zorganizowa-
nemu i kiérowanemu przez
profesora.

Wiasnie o Zyciu i pracy
tego ciekawegn i niestru-

dzonego czlowieka opowia-
da ksiazka 1. Szapowala.
Dostarcza ona czyielnikowi
cennych wiadomosci o pew-
nym okresie dziejow ukra-
inskiej archeologii. Réwno-
czebnie jak stusznie sfor-
mulowaé autor ,wspomnie-
nia (o prof. Jawornickim —
J. G\ zamiast przedmowy"
Jerzy Jedrzejewicz, ,ksigz-
ka Iwana Szapowala do-
starcza wielu wiadomosci,
niezwykle cennych dla pol-
skiego czytelnika, interesu-
jacego sie dziejami Ukrai-
ny. Moze i powinna prey-
czyniaé sie do Dblizszego
poznania narodu ukraifi-
skiego, a co za tym idzie —
poszerzenie sympatii, kiérg
najlepsi Polacy zawsze Zy-
wili dla swoich braci sio-
wianskich z nad Dniepru”
(5. 10).

Wydanie polskiego tlu-
maczenia ,Odkrywey skar-
béw"” spotkalo sie z nie-
zwykle przychylnym przy-
jetiem na Ukrainie (H.
Zienko, Wydano w Polszei.
.Literaturna Ukraina” Nr.
93) (1971).

J. G.

Sahatino Moscati, SWIAT FENICJAN, PWN,
z wloskiego przelozyt Michal Gawlikowski,
Warszawa 1971, s. 303, cena 84 zL

Ksigika, ktorg PWN od-
dalo obecnie do rgk czytel-
nika polskiego, stanowi
pierwszg nowocezesng pro-
be ogélnego ujecia 1 syn-
tezy cywilizacii fenickie].
Autorem dziela jest Saba-
tino Moscati, profesor TU-
niwersytetu = Rzymskiego,
czlonek Wioskiej Akademii
Umiejetnoéci, nalezgcy do
grona wybitnych specjali-
stow zaimujgeych sie za-
gadnieniami Bliskiego
Wschodu. Moscati dat w
tym dziele wyraz swym
wszechstronnym  zaintere-
sowaniom badewczym, za-
réwno jezykoznawczo-filo-
logicznym, jak i historycz-

nym, ukazujac réinorodne
i niejednolite cechy .S$wia-
ta Fenicjan” w ich kraju
ojezystym, koloniach i o-
siedlach reozrzuconych na
ogromnych przestrzeniach
Owezesnego cywilizowane-
go Swiata.

Nalezy przypomniec, Ze
PWN wydalo juz w jezy-
ku polskim inne znakomi-
te dzielo piéra tegoz auto-
ra (Kultura starozyina lu-
déw semickich, PWN, War-
szawa 1863 i 1967 r.), na-
pisane przystiepnie i cieka-
wie, ktbérego dwa wydania
w bardzo krotkim  czasie
zniknely z polek ksiegar-
skich, Tym bardziej cieszy

L



fakt, Ze i druga, réwnie
swietng pozycje udostep-
niono czytelnikowi polskie-
mu w dobrym, fachowym
przekladzie Michala Gaw-
likowskiego. Ksiazka Mos-
catiego nie jest katalogiem
faki6bw historycznych czy
zabytkéw. Ukazuje to co
najwazniejsze i typowe w
cywilizacji Fenicjan.
Ksigzka dzieli sie na
ifrzy  zasadnicze czedei.
Pierwsza z nich dotyezy
eywilizacji fenickiej na
wschodzie i zawiera 8 kro-
tkich rozdzialow, w ktoryeh
omowiono historie Fenieji
Najpierw wiec opinie do-
tyezace nazwy, ludnosci i
kraju, ki6rego historie roz-
poczyna od momentua
upadku osrodka cywiliza-
cji semickiej Ugarit ti.
przed r. 1200 p.n.e. Nastep-
nie Moseati zwraca uwage
na historycezne konsekwen-
cje polozenia kraju Feni-
cjan, SciSnietego miedey
gérami Libanu, a morzem
Srodziemnym, dla ktdrego
mieszkancow naturalng
droga ekspansji bylo morze
co w konsekwencji dopro-
wadzilo do wyksztalcenia
sie wSrdd Fenicjan cech
kupieckich i zeglarskich. O-
mawia dalej okres niepod-
legloSci rozpoczynajgey sie
mniej wiecej od okolo ro-
ku 1200 prue. po najeZdzie
»luddéw morskich”, gdyz w
tym czasie wielkie mo-
carstwa (Egipt, Asyria) nie
byly w stanie podjaé dzia-
ian wojennych w rejonie
Syril i Palestyny. Asyria
musiala sie zamknaé w
swoich wilasnych granicach,
a Egipt ponidst kleske. Wy-
nikle stgd warunki swo-
bodnego rozwoju dla licz-
nych pafstw hebrajskich i
arameijskich, daly réwniez
niepodleglosé miastom,
panstwom fenickim (ta-
kim jak Arados, Byblos,

Sydon, Tyr i innym).

Moscati przedstawia tez
religie Fenicjan 1 zagad-
nienia sztuki, Zdaniem au-
tora nie byla ona oryginal-
na, ale w duZej mierze sta-
nowila cze§é sztuki asyryj-
skiej. Powstala zreszia na
styku wplywéw egipsko-
-mezopotamskich i egejsko
-anatolijskich.

W rozdziale V omdwio-
ne zostaty problemy ekono-
miki i handlu miast fenic-
kich. Szczegblnie w tej o-
statniej dziedzinie przez
diugi czas Fenicjanie po-
siadall monopol w 6Gwezes-
nym Swiecie, Kupey fenic-
¢y docierali drogami lgdo-
wymi do Armenii, Mezopo-
tamii, Anatolii, Cylecji 1
Arabii. Natomiast na stat-
kach zZeglowali do wszyst-
kich zakgtkéw morza Sréd-
ziemnego, penetrowali mo-
rze Czarne, wyruszali poza
slupy Heraklesa (Gibraltar)
i oplyneli Afryke. Ich po-
bratymcy z Kartaginy do-
tarli nawet do Wysp Bry-
tyiskich. Te wszystkie pod-
roZze Swiadeza o nieslycha-
nej ekspansji i doskonalej
znajomodci sztuki Zzeglar-
skiej.

Jedng z najwiekszych,
je8li nie najwiekszg zaslu-
ga Fenicjan dla rozwoju
cywilizacji Swiatowej, jest
rozpowszechnienie alfabe-
tu w sirefie morza Srdd-
Ziemnego,

Osobny rozdzial poswie-
cit autor ekspansji koloni-
zacyjnej Fenicjan 1 Punij-
czyvkow, ktora nie miala so-
bie rébwnej w basenie mo-
rza Srbédziemnego i poza
stupami Heraklesa w sta-
rozyinosei.

Druga czeSt dziela (roz-
dzial IX—XIII) traktuje o
Fenicjanach 1 Kartagifi-
czykach w Afryce. 1T tu jak
w czesci pierwszej na po-
czgtku autor krefli rys hi-
storyczny kolonizacji fenic-
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kiej w Afrvee i powstania
potegi imperium Kartagi-
ny. Dowiadujemy sig, ze
gidwnym powodem zjedno-
czenia rozproszonych kolo-
nii fenickich byla niewgt-
pliwie konkurencyjna kolo-
nizacja grecka. Dalej Mos-
cati omawia walke Feni-
cjan, a przede wszystkim
Kartagificzykéw (zwanych
réwniez Punijezykami) o
hegemonig nad wielka cze-
Scig morza Srédziemnego z
Grekami i z Rzymem.

Omawiajge organizacje
polityezng Mosecati wykazu-
je, Ze system miasta-pan-
stwa charakterystyezny dla
organizacji panstwowej Fe-
nicjan na wschodzie prze-
niesiony zostal na zachod.
System ten wycisnal row-
niez pietho mna sposobie
kierowania i podperzadko-
wania kolonii Kartaginy o-
raz zawazyl na dalszych ich
losach.

W cywilizaeji Kartagi-
ny religia odgrywaia znacz-
ng role, podobnie jak w
macierzystej Fenicji. Tyle
ze do tej pory znacznie
wiecej wiemy o kulcie, ob-
rzedach, ofiarach iip., niz
o mitologii, ktbra do tej
pory pozosiaje praktycznie
nieznana.

Czes¢ 111 ksigzki (roz-
dzialy XIV—XVII) autotr
poswigea koloniom f{enie-
kim na zachodzie, na wys-
pach takich jak: Malta,
Gozo, Panteleria, Sycylia 1
Sardynia oraz powstawanie
i rozwojowi kolonii w Hisz-
panii, Autor przedstawiajge
rys historyczny opiera sié
w swych wywodach na
najnowszych badaniach ar-
cheologicznych.

Ten krotki przeglad ire-
Sci pozwala zdaé sobie
sprawe z osobliwego cha-
rakteru zlozonofei i rézno-
rodno$ci cywilizacji fenie-
kiej, ktéra okazuje sie cze-
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Scig sktadowg catoksztaltu
cywilizacji Wschodu Staro-
zytnego i pomostem W u-
stanowieniu owocnych

.zwigzkéw miedzy wscho-

dem, @ zachodem basenu
morza Srédziemnego. Za-
gadnienia te potraiii autor
przedstawié z ogromng €-
rudycia 1 niezwykle intere-
sujgeo.

Co sie zas tyezy sirony
edytorskiej. to nalezy za-
liczyé na wielki plus PWN
ciekawa obwolute, przej-

rzvsty ukiad ksigzki, odpo-
wiednie rozmieszczenie ry-
sunkéw i dobre czarno-bia-
i fotografie pozwalajace
szerokiemu odbiorey zapo-
zria¢ sie z obiektami kultu-
ry fenickiej. (Dopuszczono
sie tu jednego biedu, a
mianowicie ilustracja 65:
amulet z okiem udziat, z
pasty szklanej, pochodzacy
» Kartaginy zostal omyi-
kowo odwrécony o 90° w
prawo)., Fotografie i ry-
sunki daja mozliwosé wnik-
piecia W omawiany mate-

| A T S T L)

-

rial, a umieszczone w tek-
scie odniesienia do ilustra-
cji znacznie ulatwiajg o-
rientacje. Do tego dobre
mapy i przejrzyste plany
pomagaiy czytelnikowi W
przyswojeniu sobie trudne-
go, ale nieraz niezmiernie
ciekawego materialu. In-
deks nazw 1 imion przy-
pisy, wreszcie bibliografia,
czyni te ksiazke przydatng
dla czytelnikéw bardziej
zaawansowanyclh.

A. Mierzejewski



Okladke projektowal Andrzej Strachocki

Nastepny zeszyt ,,Z otchlani wiekdw" poéwiccony bedzie archeologii Dolnego Slaska.
Na jego bogata tresé zlozg sie m.in.:

Kurhany ziemi dolnoslgskiej — T. Kalelyna

Mysliwi z nad Baryczy — Z. Bagniewskiego

Nad Slezg w epokach neolitu i brazu — B. Gedigi

Afrodyta kultury tuzyckiej — D. Wojciechowskie]

Pracownie garncarskie u schyltku staroZzylnosci — S. Pazdy
Drugie grodzisko z Witostowicach 1. Gérskiej 1 L. Paderewskiej
Raport Legnicki — Z. Rajewskiego

Waly Slaskie — L, Pigtkowskiego

Oraz stale rubryki tym razem szczegblnie inferesujgee.

UZUPELNIENIE:

W zeszvcie 4771 ZOW opuszcaone zostalo nazwisko aubora rysunku na & 230, Jest nim
p. Krzysztof Zurowski.

W artyvikuliku ,.Co przynlosly wykopaliska 1971" na s 33 nazwa stanowiska poino-
latefiskiego bremi Tarlawki (bylo: Tartaki) a malezione fibule s3 typu duchcowskiego
(bylo: duchowskiego).

Réwnlet w felletonie T. Dwernickiego pt. ,Precz z tasiemoaml"™ w trezecie] szpalcle
nasdapily doft znaczne prremieszerenia wierszy, con znieksztaleilo tok narracjl.

Za te techniczne usterki Autoréw | Czytelnikdw bardzo przepraszamy.

Redakela

»Z otchlani wiekow” mozna kupié w kioskach ,Ruchu” przy wyZszych uezelniach,
instytuciach naultowych i placédwkach kulturalnych

WARUNKI PRENUMERATY

Prenumerate na kra] dla ezytelnikéw indywidualnych przyimulq urzedy pocztowe oraz
Hstonosze, moina réwniez dokonywaéd wplat na konto PKO Nr 1-8-100020, Centrala Kolportaiu
Prasy | Wydawnletw ,Ruch", Warszawa, Wronla 23.

Wplaty na okres po! roku: 24 21, roku — 48 zL, przyimowane g3 do 10 dnia miesigea popree-
dzajacego okres prenumeraty. Wszysikie instytucje panstwowe i spoleczne moga zemawlat
prenunierate wylgeznie za pofrednictwem Oddzialéw | Delegatur ,Ruchu'™. Czlonkowie PTA
majs prawo do otrzymywanis ,2 otchlani wiekéw” z 25 proe. znitks. W tym celuy Oddzialy
PTA powinny zaprenumerowaé kwartalnik zbhiorowo w ,Ruchu™ { zalaczyé liste ahonentdw.

Prenumerate re zlecenlem wysylki zagranice, dro#sza o 40% od krajowe], przyimuje
Bluro Kolportagu Wydawnletw Zagranicznych ,Ruch”, Warszawa, ul. Wronia 23, konto PKO
nr 1-6-100024. Egremplarze zdezaktualisowane mo#na nabys w Polskim Towarzystwie Arche-
ologicgnym, Warszawa, ul. Jezulcka § na miejscu lub za zallezenlem pocztowym.
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