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sobie jak by¢ powinno. Czytelnicy ,,Z otchlani Wiekow* z cza-
“s6w przedwojennych dobrze pamie¢taja niezfomne stanowisko
na jakim prehistorycy polscy stali w stosunku do nauki nie-
mieckiej. Niezlomne stanowisko prof. J6zefa Kostrzewskiego,
tak jako redaktora jak i autora licznych artykuléw w,,Otchlani
Wiek6w* dopiero teraz w pelni jest doceniane i zrozumiane.
Prawie kazdy numer tego pisma przestrzegal i uséwiadamial
o roli, jakg tej nauce narzucali Niemcy. Czytajac te artykuly
niktby nie zauwazyl, ze istnial w tym czasie jaki$ pakt nie-
: agresji; zmuszeni byliSmy stale do obrony, do walki.
R W czym lezala tego przyczyna? Niewatpliwie w nastawieniu
niemieckim. Mimo iz si¢ stale deklamuje o czystosci nauki
i jej niezaleznosci, to dobrze zdajemy sobie sprawe, ze szcze- L
golnie w historii i prehistorii nie mozemy si¢ wylamaé¢ od
pewnego sentymentu. Juz to, ze tereny przez nas zamieszkane
| wigcej nas interesuja od terenéw naszych sasiadow, ze za-
gadnienia autochtonizmu Slowian, ich pierwotnych siedzib, na
pierwszy plan si¢ wysuwaja — juz w tym mozna zauwazy¢
j tego sentymentu zarodki. Za taki sentyment nie mozna nikogo
wini¢ i jesliby to byla tylko kwestia sentymentu, nie mieli-
bysmy pretensji do zadnego z naszych sasiadéw, takze i do
Niemcow. Nauka polska potrafila sie zdobyé na obiektywna
ocene¢ dorobku prehistorycznego Niemcow i gdy co warte
bylo uznania, uznawala.— Jak za$ bylo po stronie niemieckie;j?
Nie sentyment, lecz odwieczna niemiecka nienawisé, pycha
i melagomania o zawrotnie wzrasfajacym nasileniu, przeslo-
nily swym czadem caly sens nauki. Czyz bylo w Niemczech
do pomyslenia, aby jaki$§ prehistoryk niemiecki znalazl co$
dodatniego w kulturach praslowianskich i odwrotnie coé do
napigtnowania w germanskich? U nas jest to na porzadku
dziennym, Ze roztrzasajac charakter Slowian, moéwi sie
i o ujemnych cechach jak niezgoda, swarliwoéé. Nauce nie-
’mlecklej tak latwo przychodzilo zbiréw robié bohateram1
wpaja¢ w dusze niemiecka nimb dla Wandalow.
Nie w1emy, czy i czego naucza Niemcow skutki tej wojny.
Na lamach tego pisma padaly stale w tym kierunku przestrogi.

¥

!



Dla nas jest jasne, ze z tej wojny i prehistoria polska winna
wyciagnaé nauke. Sadze, ze mimowoli zbyt wiele miejsca po-
$wiecaliémy sprawie Burgundéw, Wandalow i Gotoéw. Bo
jesli nawet hordy gockie przez nasz teren maszerowaly, to nie
moglo to mie¢ zbyt wielkiego wplywu na zasiedziala ludnos$é
slowianska, tym wiecej, ze przemarsz mégl nastepowaé jakims$
szlakiem, tak Ze ludnosé¢ calych terenéw mogla ich najazdow
nie widzie¢. Wedrowki takie sa moze sprawa sentymentu nie-
mieckiego, ale nie moga nas zbytnio absorbowad. :

Jestesmy w okresie nowego montowania zbioréw. zakladow
prehistorycznych, instytucji badawczych. W kazdym wy-
padku musi nam przys$wiecaé¢ jaka$ idea przewodnia, kon-
cepcja wlasna, odpowiadajaca duchowi, uprawiajaca nas do
zajmowania powaznej pozycji naskale $wiatowa. Powinni$my
jak najwiecej zobaczy¢ wzoréw obcych, ale nie po to, by je
bezkrytycznie przejmowac.

Przy montowaniu prehistorii w Polsce wydaje si¢ nam cal-
kiem naturalne, Ze najwieksza troska otoczy¢ winni$émy, naj-
wiecej staran i wysilkéw poswieci¢ na wyswietlenie tych epok
i okresow, ktore dotad z tych czy innych wzgledéw byly za-
niedbane. Chodzi gléwnie o poczatek i koniec prehistorii.
Chodzi o paleolit, ktéry tak olbrzymi w prehistorii zajmuje
odcinek czasu, a tak slabo dotad reprezentowany jest w mu-
zeach, literaturze naukowej, badaniach. Dla ktorego nie wi-
dzimy narybku w mlodych adeptach prehistorii, ktérego nie
mamy reprezentowanego na zadnej z katedr uniwersyteckich.
Tu maja glos nie tylko prehistorycy, ale i przyrodnicy dylu-
wialisci. W tym zakresie w ¢wieréwieczu nie wiele sie zmienilo.

Druga palaca sprawa to kwestia badan grodzisk. Ta sprawa
wkracza rzeczywiscie w orbite naszego i wszechslowianskiego
sentymentu. Pas nowoodzyskanych ziem na zachodzie domaga
si¢ opieki lepszej i badan liczniejszych z koncowych okresow
przedhistorycznych, anizeli to mialo miejsce za Niemcow.

" Przy czym zastrzezone winny byé prawa do badan Arkony na

slowianskiej wyspie Rugii, jako slowianskiego miejsca kulto-
wego. Arkona zasluguje na badania choéby na miar¢ Bisku-
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pina. Arkona winna sie sta¢ miejscem wspélnych badan pre-
historykéw wszystkich krajow slowianskich. Rugia bylaby
tez najwlasciwszym miejscem na miedzynarodowy zjazd pre-
historykéw slowianskich. '

DR WITOLD HENSEL
GRODY WCZESNOPOLSKIE

W ostatnim przedwojennym zeszycie ,,Z Otchlani Wiekow",
ktéry ukazal sie kilkana$cie dni przed napadem niemieckim
na Polske, w artykule pt. ,,Nasze najstarsze fortece” skresli-
lem slow kilka o wygladzie grodéw polskich na podstawie
prac wykopaliskowych, przeprowadzonych przez osrodek
poznanski pod kierunkiem prof. dr. Jozefa Kostrzewskiego
w Biskupinie, Gnieznie, Poznaniu i Klecku. Dzisiaj pragne
6wczesne moje ujecie uzupelni¢ nowymi danymi. Na szcze-
g6lna uwage zasluguja tutaj odkrycia, dokonane na Goérze
Zamkowej w Cieszynie, w Kleszczowie pod Lubuszem oraz
przedwojenne badania czynione na Slasku w Gostyniu, Niem-
czy i pod Strzegomiem (Der breite Berg bei Striegau).

W s$wietle dotychczasowych odkry¢ nie mozemy powiedziec
z calg pewnoscia jak wygladaly najstarsze grody staropolskie. .
Odkryto co prawda w Wielkopolsce: w Gnieznie Santoku i Bi-
skupinie osiedla bronione ostrokotami, pochodzace z VIII
wieku, z ulamkowego jednak ich zbadania nie wiemy, czy na-
trafiono na gréd czy na podgrodzie. Badania w Niemczy
zdaja si¢ dowodzi¢, ze najstarszym wczesnopolskim typem
grodu byla osada obwiedziona palisada wzglednie zwyklym
plotem, przy czym w tej ostatniej miejscowosci odkryto naj-
starszy z dotad zbadanych grodéw wczesnodziejowych, po-
chodzacy z V wieku po narodzeniu Chrystusa. Inne znowu
znaleziska, uzyskane w Gostyniu na Slasku, w Klecku pod
Gnieznem oraz ostatnio przez dr. Rajewskiego w Loniewie
w pow. leszczynskim dowodza, ze przynajmniej w VIII w. —
szczegoblnie jezeli chodzi o obszar dzisiejszej Wielkopolski —
byl w uzyciu inny typ osady ‘obronnej, a mianowicie grod
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otoczony solidnym walem drewnianym, pobudowanym
z drewna ukladanego warstwami naprzemian podluznie i po-
przecznie. Waly te, poczatkowo o szerokosci 4—5 m doszly
w polowie X wieku, jak stwierdziliSmy to w czasie wyko-
palisk poznanskich, do 2) m szerokosci, przy czym w ciagu
wiekow ulegaly stalym wzmocnieniom i inowacjom. Nie mo-
zemy jeszeze dzi$ powiedziec, kiedy zaczeto ich uzywac na
ziemiach polskich.

Badania Schuchhardta i Kostrzewsklego dowiodly, ze ten
typ waléw musial byé¢ juz znany w czasach okolo nar. Chr,,
gdyz na jednej ze scen z wojen dackich, dochowanych na
kolumnie Trajana, spotykamy sie z identyczna konstrukcja
obronna. W okolicach Moskwy spotykamy si¢ z tego rodzaju
fortyfikacja na przelomie IV i V w. Nieodgadnionym jest
dzi$ zwiazek miedzy walami z kolumny Trajana, odpowied-
nikami rosyjskimi, a walami polskimi. Na innym miejscu wy-
razilem dwojaka mozliwoé¢é. Z jednej strony waly te mogly
byé przejete z Dacji przez Polan i Stowian wschodnich, z dru-
giej za$ strony istnieje ewentualno$¢ powstania na wielu tere-
nach niezaleznie od siebie tego samego typu umocnien grodu.
Odpowiedz na to pytanie otrzymamy w wypadku odkrycia
i zbadania na naszych ziemiach grodéw z okresu rzymskiego.
Takiego grodu domyslamy sie np. w Ptolemeuszowej Calisji.
Nalezaloby rowniez zbada¢ zwiazek grodow dackich z celtye-
kimi. Istnieje bowiem mozliwos¢, ze w naszych walach zamiast
kamienia tak jak u Celtéw uzywano drewna. Niewiadomo
rowniez, czy trafnym jest poglad tych badaczy, ktérzy w kaz-
dym wytworze widza odblask oddzialywania o$ciennych
wplywow. Droga, jaka grod przeszed! na ziemiach polskich,
poziom, jaki osiggnal juz w VII w. przed nar. Chr. Biskupin,
nakazuja nam pewien sceptycyzm. Szukanie obcych oddzia-
lywan jest niewatpliwie $wiadectwem luk w naszej wiedzy.
Wal jako element grodu nie jest u nas w okresie wczesno-
dziejowym zjawiskiem nowym, stad domys$lanie si¢ jego rodo-
wodu poza granicami naszych ziem moze prowadzi¢ na nia-
nowce. W ciagu wiekéw zmienia sie jedynie wyglad walu.
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Ogniw tych przemian szuka¢ musimy na naszych terenach,
a niektorych Zrédel w krajach o$ciennych. Wtedy bedziemy
wiedzieli napewno, co w naszych walach jest wytworem ro-
dzimym, a co nasladownictwem.

O pewnych fazach tego procesu 2 cala pewnoscia mozemy
juz wypowiedzie¢ swoj sad. Z szeregu badan wiemy, ze
Mieszko I byl wielkim fortyfikatorem Polski. Za jego czaséw
nastepuje ulepszenie — sposobem nigdzie niepraktykowa-
nym — dawnych waléow przez zastosowanie tzw. konstrukeji
hakowej. Konstrukcje te mozemy $mialo nazwa¢ polska. Ten
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Ryc. 1. Plan grodu w Kleszczowie, w pow. lubuskim.




sam wladca pilnie jednak podpatruje inne systemy obronne,
a mianowicie zastosowanie kamienij do wzmocnienia obron-
nosci grodu. Nie bedziemy dalecy od prawdy, o ile przyjmie-
my, ze w danym wypadku wzrok jego pada na Luzyce
i Czechy, a droga wplywéw prowadzi poprzez Cieszyn.

W Cieszynie samym przeprowadzano w czasie wo jny bada-
nia, ktére doprowadzily do odkrycia rotundy typu podobnego
v do kosciola $w. Feliksa i Adaukta na Wawelu. Umocnien
i obronnych — o ile mnie wiadomo — nie zdazono zbadac.
Sam jednak fakt odkrycia na tym wlasnie szlaku tego typu bu-
dowli dowodzi, ze prad cywilizacyjny, idacy poprzez Czechy,
mial duze znaczenie dla panstwa Mieszkowego. :

Obok grodéw z walami o wyzej opisane j konstrukcji
w dwéch wypadkach natrafiono na waly innego typu, a mia-
nowicie w Kleszczowie (rys. 1—2) i na podgrodziu w Klecku.
| Unverzagt datuje grod kleszczowski na X w. Datowanie to
'F  przyjaé musimy z zastrzezeniem, zna jac zbyt p6zne datowanie
u przez niego znalezisk slowianiskich. Ceramika kleszczowska »
\I wskazuje bowiem na wiek IX lub nawet VIII. Natomiast pod-
: grodzie w Klecku pochodzi niewatpliwie na jwezesniej z konea
i X w. Waly jego zbudowane byly ze skrzyn, wypelnianych
i drewnem, gdy w Kleszczowie wypelniano je gling i piaskiem.
Naleza w kazdym razie do rzadkich wyjatkéw. Na innym
it miejscu wyrazilem przypuszczenie, ze ten rodzaj walow mogl
: powsta¢ pod wplywem osciennym. Szczegélnie sugestywnie

dziala tu na nas Kleszczow. Jako analogie do tego grodu

Unverzagt przytoezyl gré6d nadreniski w Altripp. Nie tyle

podpadaja tu podobienstwa w konstrukeji waly, ile w rozpla-

nowaniu wnetrza grodu. W jednej i drugiej miejscowosci

- wzdluz murow ciagna sie pomieszczenia strazy, a $rodek jest
‘niezabudowany: Podobne zjawisko obserwowano pod Strze-
gomiem. Obok wiec grodéw o charakterze rodzimym mieli-
bySmy do czynienia z grodami, ktérych cale czlony powstaly -

% pod wplywem zewnetrznych oddzialywan.,

Grody od niepamietnych czaséw stanowily o sile politycz- i

} nej danego plemienia. Sadzac z koniecznosci zuzycia do ich
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wzniesienia zbiorowego, celowo skoncentrowanego wysitku
sa one, jako $wiadomy wyraz checi bronienia posiadanego
terytorium, dowodem istnienia organizacji panstwowej. Dwa

EEXE LR




zasadnicze czynniki decyduja bowiem o istnieniu panstwo-
wosci: terytorium i wladza. Stad obecno$é grodéw na naszych
ziemiach $wiadczy o istnieniu formacji panstwowych w cza-
sach przedmieszkowych, o niewiadomej nam tylko wielkosci.
Dal temu réwniez zdecydowany wyraz w swe j ostatniej pracy
Zygmunt Wojciechowski (Panstwo polskie w wiekach $red-
nich, Poznan 1945), piszac m. in.: ,Slowiafiszczyzna polska,
taka jak ja znamy z najdawniejszych zrédel pisanych, nie zyla
tedy ani autonomicznym bytem grodowym, ani rodowym,
tylko panstwowym, cho¢ panstewka te byly niklych rozmia-
row”. W ten sposéb doznala nowego ciosu stara niemiecka
teoria Herdera o lagodnosci Slowian i braku zdolnoéci pan-
stwowych.

Byly grody oparciem wtadzy. Nie stanowily jednak wylacz-
nego typu osadnictwa w okresie przedpiastowskim. Osady
otwarte, jak wynika z licznych badan, wystepuja réwno-
cze$nie z osadnictwem obronnym. Wysunalem juz dawniej
przypuszczenie, ze mniejsze grody byly czolami opoli, a wiek-
sze stolicami panstewek, choé¢ mozliwym réwniez jest istnienie
opola-pafistwa. Van der Loon w swej popularnie ujetej
»Historii $wiata®, piszac o powodach rozbicia dawnego rzym-
skiego uniwersalistycznego pafistwa na szereg mniejszych lub
wigkszych organizméw w $redniowieczu, jako jedna z przy-
czyn nowego porzadku wymienia zniszczenie dawnych drog
rzymskich, ktére ulatwialy rzadzenie $wiatem. Brak odpo-
wiednich drég komunikacyjnych w Polsce owczesnej zabez-
pieczal niewatpliwie istnienie tego rodzaju malych panstewek
oraz utrudnial akcje¢ jednoczaca,

To tez nie zgadzam sie z twierdzeniem wysunigtym przez
prof. Wojciechowskiego w pracy wyzej przytoczoej, jakoby

- dopiero powstanie panstwa Piastéw , umozliwilo porzucenie

osadnictwa grodziskowego i przejscie do osadnictwa w tere-
nie. Jeden z ksztaltow osadniczych wsi, tzw. okolnica, stoi
przy tym w Scistym zwiazku z najdawniejszym osadnictwem
grodziskowym, jest jego wtérna postacia®. Typ osady zwanej
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okolnica siega przynajmniej neolitu, tak ze w zadnym wy-
padku genetycznie nie mozna wywodzi¢ go z grodow wezesno-
dziejowych. :

O nieréwnym znaczeniu poszczegolnych grodow $wiadezy
réznica w ilosci warstw osadniczych stwierdzonych w gro-
dach wigkszych, znanych historycznie i w grodach mniejszych.
W takich grodach jak w Gnieznie, Poznaniu, Santoku, Woly-
. niu Pomorskim, Opolu odkryto po kilka lub nawet kilkanascie
warstw osadniczych, przy czym niektére z nich trwaly za-
ledwie kilkanascie lat. W grodach za$§ mniejszych jak w Klec-
ku, Biskupinie, Loniewie w pow. leszczynskim i w niektérych
grodach slaskich odkryto ich zaledwie 2, przy czym czas trwa-
nia tych grodéw obejmuje niewatpliwie pare wiekow. Fakt
ten mozna wytlumaczyé okolicznoscia, ze w grodach tych byla
niewielka tylko straz, a ludnoé¢ okoliczna kryla si¢ do nich
jedynie w wypadkach niebezpieczenstwa, wzglednie tez, ze
wypadki dziejowe odbijaly sie jedynie na losach gléwnych
grod6éw, nie doprowadzajac do zniszczenia a wiec i koniecz-
no$ci odnawiania grodéw mniejszych. Natomiast grody
glowne z liczna stala ludno$cia ulegaly czestym pozarom, spo-
wodowanym przez nieostrozno$¢ mieszkancow lub przez
napastnikow.

Strazniczy charakter mialy grody w Kleszczowie i Strzego-
miu (Der breite Berg), posiadajace stale zalogi. Mysle, ze ten
typ grodéw odnie$¢ nalezy do czas6w piastowskich.

Z paru tych uwag widzimy, ze wiele zagadnien zwiazanych
z powstaniem grodéw czeka na wyjaénienie droga wykopalisk.
Obraz, ktéry w tej chwili posiadamy, zbyt szczuply jest, by
‘na jego podstawie mozna si¢ bylo decydowa¢ na konstruowa-
~ nie wnioskéw syntetycznych. Posiadamy tylko czasowo nie
powiazane wycinki, domagajace si¢ jak najszybszego uzupel-
nienia. Stad postulatem najblizszych lat jest przeprowadzenie
wykopalisk w celowo wybranych grodach i to zaré6wno tzw.
historycznych jak i w mniejszych warowniach. Obecnie po
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odzyskaniu ziem zachodnich powstaje tez mozliwosé¢ zbadania
polozonych tam grodéw. Odslonieta ich zawartos$¢ najlepiej
uwypukli polskg przeszlosé tych ziem.

KONRAD JAZDZEWSKI .
OSRODKI BADAWCZE POLSKIEJ PREHISTORII

Po kataklizmie, ktéry przeszlismy, staramy sie¢ nawiazywac
nici zerwane. Pismo nasze, ktore przez 14 lat az do sierpnia
1939 roku, stuzylo popularyzacji pradziejéow ojczystych, na
nowo ma stac si¢ lacznikiem miedzy tymi wszystkimi, ktérych
(cho¢ nie sa specjalistami — archeologami) jak najzywiej ob-
chodzi najdawniejsza przeszlo$é naszego kraju i narodu —
a prehistorykami, badaczami i twércami nowych ujeé¢ nauko-
wych, skupionymi w kilku o$rodkach w kraju. Zalezy nam
bardzo na tym, by kontakt z tymi o$rodkami byl jak najbliz-
szy i dlatego jest rzecza sluszna, by Szanowni Czytelnicy
nasi mieli choéby najogélniejsze wiadomosci o nich. Zazna-
czy¢ tu musze, ze wiadomosci te sa z powodu obecnych tru-
dnosci komunikowania si¢ bynajmniej nie wyczerpujace.

W obecnej chwili mamy czynne prehistoryczne o$rodki ba-
dawcze w Warszawie, Poznaniu, Krakowie, Lodzi i Bytomiu.
Dzigki szczesliwemu losowi ocalaly w gléwnych swych zre-
bach warszawskie zbiory prehistoryczne. Zaréwno zbiory
Panstwowego Muzeum Archeologicznego, mieszczacego sie
do poczatku wojny w gmachu dawnej Podchorazowki w La-
zienkach (Agrykola 9) i tam jeszcze obrabowanego ze swych
najcenniejszych zabytkéw przez Niemcow jak i Muzeum Ar-
cheologicznego im. Erazma Majewskiego z Palacu Staszica
(Nowy Swiat 72) wraz z mieszczacymi sie tamze zbiorami Za-
kladu Archeologii Przedhistorycznej Uniwersytetu War-

- szawskiego i Instytutu Nauk Antropologicznych Tow. Nau-

kowego Warszawskiego przeniesione zostaly w czasie oku-
pacji do gmachu Muzeum Narodowego w Warszawie. Uni-
knely w ten sposéb calkowitej ruiny i spalenia. Dzieki zmy-
leniu czujnosci okupanta i wylacznie polskiemu personelowi
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naukowemu, skladajacemu sie przed powstaniem z pigciu pre-
historykéw (doc. dr K. Jazdzewski, mgr K. Salewicz,dr Z. Pod-
kowinska, S. Krukowski i L. Sawicki), czterech antropolo-
géw (dr I. Michalski, mgr I. Krasnodebska, B. Kocent-Zielin-
ska i mgr R. Falkowski) i jednego zoologa (prof. dr Lubicz-
Niezabitowski) mozna bylo oprécz normalnych prac porzad-
kowych i segregacyjnych wykonaé prace naukowe, w rodzaj
Lt takich jak mapy zasiegéw Slowianszczyzny przedhistorycz-
nej, mapy antropologiczne Polski i opracowanie szczatkéw
zwierzecych z kilkudziesieciu osad z terenu Polski, z czasow
miedzy starsza epoka kamienia a okresem wczesnohistorycz-
nym. W czasie powstania wandalizm Zzolnierzy i SS-manéw
niemieckich i ich sojusznikéw doprowadzil do zdewastowa-
nia powaznej ilo$ci zbioréw. Poniewaz Niemcy juz po powsta-
niu grozili wysadzeniem w powietrze lub spaleniem Muzeum
Narodowego, a wraz z nim i Pafistwowego Muzeum Archeo-
logicznego, przeto kilku prehistorykéw (prof. dr W. Anto-
niewicz, M. Drewko, doc. dr K. Jazdzewski, J. Antoniewicz
i L. Sawicki) bralo udzial w ogélnej akcji ewakuacyjnej zbio-
réow. W ten spos6b ok. 10% prehistorycznych zbioréw war-
szawskich (wybér rzeczy bardziej wartosciowych pod wzgle-
dem naukowym) wywiezionych zostalo na Slask, a przede
wszystkim do miejscowosci Hochstidt nad gornym Dunajem,
w okolicy Augsburga, na terenie dzisiejszej alianckiej strefy
okupacyjnej. Obecnie dzwiga si¢ Panstwowe Muzeum Ar-
cheologiczne w Warszawie, jednoczace wszystkie dawniej
odrebne zbiory archeologiczne warszawskie, w szybkim tem-
pie ze zniszczen wojennych. Dokonano najniezbedniejszych
remontoéw, uporzadkowano z grubsza pozostale na miejscu
zbiory, wyrewindykowano z Poznania i ze Slaska cze$¢ wywie-
zionych tam zabytkéw. Czyni sig tez starania o rewindykacje
kilkuset 'sk'r'z.yﬁ z wykopaliskami i workow z ksigzkami, wy-
slanych do Hochstidt. Dzigki wydatnej pomocy Ministerstwa
v Kultury i Sztuki mozna bylo poza tym zakupi¢ spora ilo$é
| ksiazek do biblioteki muzealnej. Dzieki tej pomocy moglo tez
! muzeum warszawskie, jedyne w Polsce, juz w tym roku prze-
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prowadzi¢ prace wykopaliskowe na terenie grodziska w Sa-
siadce w pow. zamojskim. Poza tym czyni sie starania o prze-
jecie z rak prywatnych na rzecz Panstwa reszty rezerwatu
z kopalnia z mlodszej epoki kamienia w Krzemionkach w pow.
opatowskim. Zalowa¢ nalezy, ze w przedsiewzieciu tym nie
bierze udzialu dawny kustosz tego Muzeum, p. Stefan Kru-
kowski, ktéry polozyl gléwne zaslugi przy zorganizowaniu
tego najwickszego i najcenniejszego naszego rezerwatu pre-
historycznego. Jak juz wspomniano, korzysta Panstwowe
Muzeum Archeologiczne z gosciny w gmachu Muzeum Naro-
dowego w Warszawie (Aleja 3 Maja 13). W interesie obu tych
instytucji lezy, by w mozliwie bliskim czasie Pafistwowe Mu-
zeum Archeologiczne otrzymalo wlasny odpowiedni gmach.
Na razie dysponuje tylko dziesiecioma duzymi salami i dwo-
ma pokojami w jednym ze skrzydel gmachu Muzeum Narodo-
wego, a ponadto polowa suterynowych magazynéw innego
skrzydla. W tych warunkach bedzie muzeum to musialo chyba
poprzesta¢ na charakterze instytutu badawczego z magazy-
nami naukowymi, pracowniami i biblioteka, ale bez czesci
wystawowej dla publicznoséci. Pafistwowe Muzeum Archeo-
logiczne w Warszawie skupia dzi$ najwicksza liczbe specja-
listow-prehistorykéw (dyrektor Ludwik Sawicki, wicedyre-
ktor prof. dr Wlodzimierz Antoniewicz, kustosz Michal Drew-
ko, asystenci: dr Zofia Podkowinska, dr Krystyna Musiano-
wicz, dr Rosen-Przeworska, mgr Jerzy Antoniewicz, mgr Ali-
na Kietliniska). Zbiory jego skladaja sie gléwnie z zabytkow
z Mazowsza, Lubelszczyzny, Sandomierskiego, Kieleckiego
i z Kujaw.

Z instytucja ta wspolpracuje $cisle Zaklad Archeologii
Przedhistorycznej Uniwersytetu Warszawskiego, dzwigajacy
si¢ pod kierunkiem prof. dr. W. Antoniewicza ze zniszczen
wojennych, szczegélnie dotkliwych w zakresie biblioteki, cze-
$ciowo spalonej, czeSciowo wywiezionej przez Niemcow.

Stosownie do uchwaly konferencji prehistorykéw polskich,
odbytej w Poznaniu dnia 26. VIIIL. 1945 r., miescilby sie przy
Panstwowym Muzeum Archeologicznym w Warszawie pro-
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jektowany panstwowy urzad konserwatorski, podlegajacy —
tak jak analogiczne urzedy konserwatorskie w innych o$rod-
kach — przewidywanemu w Ministerstwie Kultury i Sztuki
Wydzialowi Ochrony Zabytkéw Przedhistorycznych. Urzad
ten mialby piecze nad zabytkami pradziejowymi z obszaru
woj. warszawskiego, lubelskiego, bialostockiego i Pomorza
na wschod od Wisly.

Na tejze konferencji ustalono, ze kontynuowac si¢ bedzie
wydawanie dwéch czasopism warszawskich: »Wiadomosci
Archeologicznych®, ktére staé¢ sie maja kwartalnikiem, prze-
znaczonym dla oglaszania biezacych materialow naukowych,
oraz ,,Swiatowita”, wychodzacego corocznie, jako pismo po-
$wiecone archeologii krajow stowianskich i recenzjom litera-
tury slowianskiej.

Prawdziwa rado$é¢ odczuwa si¢ patrzac na odrodzenie si¢
poznanskiego oérodka prehistorii. Niemcy zamierzali zrobié
z niego juz w czasie obecnej wojny potezny bastion wojuja-
cej germanszczyzny. Tym si¢ tlumaczy, Ze nie szezedzili srod-
kéw na rozbudowe tego oérodka i ze protektorat nad jego
dzialalnoécia sprawowali rézni dygnitarze z SS z ,,samym”
Himmlerem na czele, ktéry podobnie jak wielu jego ,kole-
géw po fachu® okazywal wielkie zainteresowanie dla badan
prehistorycznych. Dowodem tego jest cho¢by kontynuacja
pod ta sama ,firma* badan wykopaliskowych w grodzie pra-
slowianskim w Biskupinie, rozpoczetych na pare lat przed
wojna przez prof. Kostrze'wskiego. Na skutek takich okolicz-
noéci Muzeum Prehistoryczne w Poznaniu zyskalo szereg pra-
cowni technicznych (rozbudowanych znacznie w stosunku do
czaséw przedwojennych), m. i. laboratorium fotograficzne,
budzace szczéra zazdroéé u gosci z innych $rodowisk, a poza
tym obszerne magazyny naukowe.

Trzeba tu jednak dodaé, ze prehistoria poznanska ponio-
sta wskutek wandalizmu niemieckiego i dzialan wojennych
takze bardzo powazne straty; spalil si¢ bowiem Instytut Pre-
historyczny Uniwersytetu Poznanskiego wraz z bogata biblio-
teka i szeregiem cennych pomocy naukowych, a zbiory Mu-
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zeum Prehistorycznego zostaly czeéciowo zdekompletowane
i pomieszane (cho¢ ani w czesci tak, jak inne zbiory polskie).
Sam gmach muzeum poznanskiego, mieszczacy sie przy ul.
Seweryna Mielzynskiego 26/27 szczesliwie ocalal dzieki po-
Swigceniu dlugoletniego technika i laboranta muzealnego
Wladyslawa Maciejewskiego, ktory nie dopuscil do spalenia
si¢ jego, gdy wszystkie domy wokolo plonely podpalone przez
cofajacych si¢ Niemcow. Pociski réznego rodzaju uszkodzily
budynek w wielu miejscach, ale zbiory na ogél sa nienaruszo-
ne. Profesor Jozef Kostrzewski, ktéry juz ponad 30 lat jest
glowna sprezyna wszystkich poczynan na polu prehistorii
nie tylko w Poznaniu, ale w ogéle w zachodniej Polsce, po
szesciu latach tulaczki, kiedy si¢ musial ukrywaé pod cudzym
nazwiskiem przed czyhajacymi nan zbirami niemieckimi, po-
wrocil do dawnego warsztatu pracy w Muzeum. Nie zlamaly
go rozne ciosy, z nich najbolesniejszy na skutek utraty uko-
chanego syna Przemka, zameczonego w O$wiecimiu przez

- oprawcow niemieckich. Z podziwem patrza jego przyjaciele

i uczniowie jak znéw z dawna mlodzienicza energia dzwiga
z chaosu instytucje, ktora w gléwnej mierze zawdziecza jemu
swOj poziom europejski. Przy minimalnej pomocy ze strony
oficjalnej i przy wielkich przeszkodach potrafil prof. Ko-
strzewski wyremontowaé¢ mocno zrujnowany gmach i nadaé
nowe zycie calosci. A trzeba pamietaé, Zze pomaga mu w pracy
jako jedyna sila naukowa syn jego Bogdan i mlodszy asystent
Wilodzimierz Szafranski, oraz nieliczny personel techniczny,
odznaczajacy sie poznanska umiejetnoscia systematycznej
i wydajnej pracy. Przed wojna muzeum poznanskie bylo auto-
nomiczng czeScia Muzeum Wielkopolskiego i znane bylo dla-
tego pod nazwa ,,Dzialu Przedhistorycznego Muzeum Wielko-
polskiego®, obecnie — stawszy si¢ jednostka samodzielng —
nosi miano ,,Muzeum Prehistorycznego®. Od 16 grudnia 1945 r.

‘muzeum jest na nowo dostepne nie tylko dla specjalistow

i studiujacych, ale takze dla szerszej publicznosci. Na skutek
specyficznej ,,gospodarki naukowej* Niemcow znalazly sie_
w tej instytucji r6zne prywatne zbiory prehistoryczne i z kil-
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ku innych obrabowanych polskich muzeéw prehistorycznych,
gléwnie z Warszawy. Obecnie wieksze zbiory publiczne wra-
caja z Poznania do swych muzeéw macierzystych. Mimo to
Muzeum Prehistoryczne w Poznaniu nie przestanie by¢ naj-
bogatszym lub w kazdym razie jednym z najbogatszych mu-
ze6w prehistorycznych polskich, gdyz powiekszylo si¢ o cala
mas¢ duzych zbioréw prywatnych i malych zbioréw regio-
nalnych. Z Muzeum Prehistorycznym laczy si¢ lokalowo i per-
sonalnie Instytut Prehistoryczny Uniwersytetu Poznanskiego,

Bt kolo ktorego skupia si¢ znoéw, tak jak przed wojna, caly sze-
reg mlodych adeptow, studiujacych prehistorie u prof. Ko-
strzewskiego.

W Muzeum Prehistorycznym w Poznaniu zgromadzonebyly
gléwnie zabytki z wojewédztwa poznanskiego, poza tym licz-
ne bardzo przedmioty wykopaliskowe z Pomorza i z wWoj.
I6dzkiego. Niemcy wywiezli z Poznania szereg cennych ka-
lekcji pomorskich (m. i. zabytki ze znanej osady nadmorskiej
zmlodszej epoki kamienia w Rzucewie, z osady ceramiki wste-
gowej w Chelmzy, z kregéw i kurhanéw kamiennych w Od-
rach, z cmentarzyska latenisko-rzymskiego w Oksywii w pow.
morskim itd.) do Gdanska, gdzie ulegly zniszczeniu wraz
z calym Gdanskim Muzeum Prehistorycznym. Odwrotnie zas
gromadzili w Poznaniu w czasie wojny zabytki z woj. 16dz-
kiego, ktore raczej nalezalo by przekazaé¢ do Muzeum Prehi-
storycznego w fodzi. 3

Przewiduje sie, ze o$rodek poznanski obejmie opieke nad
zabytkami przedhistorycznymi z obszaru Wwoj. poznanskiego

i Pomorza miedzy Odra a Wisla. W Poznaniu bedzie pono-
wnie wychodzil ,,Przeglad Archeologiczny* jako rocznik,
w ktérym précz prac naukowych stale miejsce zajmowaé be-
dzie bibliografia prehistoryczna polska, dalej rocznik pt. ,,Sla-

- via Antiqua®, czasopismo nowe, poswigcone pracom doty-
czacym prakolebki i najstarszej kultury Slowian i wreszcie
nasz miesi¢eznik ,,Z Otchlani Wiekéw*, odtad juz Scisle pa-
pularny. Tak samo bedzie sie w Poznaniu kontynuowaé wy-
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dawanie »Biblioteki Prehistoryczne i w ktorej beda sie uka-
zywaly Sporadycznie wicksze monografie,

mniej niz Poznas i Warszawa w Czasie wojny, ale i tu poczy-
nila okupac ja niemiecka nie male zamieszanie, W pierwszych
latach wojny Szarogesili sie ty czlonkowie sekcji prehistorii

£a, Ze Muzeum to, tak bogate w zabytki z réznych stron Polski,
gléwnie jednak z Polski poludmowo-zachodnie J, tak szybko

i Maria Trzepaczéwna) jak i jego dyrektor, dr Tadeusz Rey-
man, ktéry po Szesciu latach niewol; iz POWaznym ubyt-
kiem zdrowia i sil powréeit Szczesliwie na swe dawne sta-

nywano by tam prac, Wymagajacych specjalnych zabiegow,
takze i dla innych Muzeéw, 5 Poza tym ksztalcili by si¢ tam
Pracownicy z innych osrodkéw, Przeznaczeni do prac kon-
Serwacyjnych.

2 Z Oichlani Wiekéw 17



sie znacznie na skutek zamierzonego przeniesienia sig kilku
prehistorykow krakowskich na Slask i do Lublina.

Trzeba nakoniec dodaé, ze zamierza sic w Krakowie kon-
tynuowaé wychodzace przed wojna wydawnictwa seryjne
pod nazwa ,Prace Archeologiczne® i ,,Materialy Archeolo-
giczne".

Z kolei poswiecimy nieco uwagi osrodkowi lédzkiemu.
Przed wojna istnial tu przy zalozonym w r. 1930 Miejskim
Muzeum Etnograficznym dzial prehistoryczny. Dzial ten po-

e wiekszyl si¢ w duzej mierze dzieki badaniom prehistorykow
z innych o$rodkow, przedsiewzigtym z inicjatywy dyrektora
tego Muzeum, p. J. Manugiewicza (etnologa), oraz pracom
wykopaliskowym p. Haliny Anny Koszanskiej i $p. Wiady-
slawa Kasinskiego, zmarlego w r. 1944. Dwie ostatnio wymie-
nione osoby kontynuowaly swa prace w niezmiernie trudnych
warunkach pod okupacja niemiecka. Niemcy — podobnie jak
w Poznaniu — i tutaj z jednej strony starali sie uczyni¢ z Mu-
zeum wybitna placowke germanizacyjna przy pomocy znacz-
nych $rodkow pienieznych i licznego personelu, z drugiej za$
— pozbawili te instytucje najcenniejszych eksponatow i bi-
blioteki przez dzika ,,ewakuacje”. Powazne straty w zakresie
urzadzen technicznych ponioslo tez to Muzeum w czasie wy-
pedzania okupantow. Obecnie znajduje si¢ osrodek 16dzki na
drodze do pomyslnego rozwoju. Zbiory archeologiczne two-
rza teraz podstawe osobnego ,,Miejskiego Muzeum Prehisto-
rycznego®, mieszczacego sie w kilkudziesieciu salach na dwoch
pietrach (I i III), duzego gmachu przy Placu Wolnosci 14.
Prace w Muzeum podjeto natychmiast po wymieceniu Niem-
cé6w. Mimo, ze trzeba bylo Muzeum urzadzaé¢ z gruntu od
nowa, zwozi¢ meble rozproszone po mieécie i dokonac licz-
nych remontéw, udalo sig udostepnié¢ zbiory dla zwiedzaja-
cych juz 23. V. 1945 . W czeséci wystawowej polozono specjal-
ny nacisk na zilustrowanie przy pomocy kilkudziesieciu map
i odpowiednich objasnien kolejnych etapow rozwojowych
Prastowiafszczyzny. Lodzkie Muzeum Prehistoryczne posiada
procz zbioréw prehistoryeznych z obszaru Polski Srodkowej
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i malego zbiorku zabytkéw kultury klasycznej, niezle Wypo-
sazona biblioteke (obecnie po wyrewindykowaniu znacznej
czesci ksiazek wywiezionych przez Niemc6w, obejmuje wraz
z kilkuset tomami zdeponowanymi przez Zaklad Prehistorii
Uniwersytetu Lédzkiego — lacznie ponad 1700 toméw), ar-
chiwum z katalogami, zbiorem kilkuset map i aktami wyko-
paliskowymi oraz pracownie: fotograficzna, rysunkowa, pre-
paratorska, i stolarska. Personel sklada si¢ z 16 osob, z czego
trzy sa prehistorykami (kierownik prof. dr Konrad Jazdzew-
ski, kustosz Halina Anna Koszanska, praktykantka stud.
Uniw. L6dzk. Maria Rutkowska). Niebawem ma sie lokal
Muzeum rozszerzy¢ o szereg dalszych wielkich sal. Prze-
widuje sig, ze przy instytuc ji tej miescié si¢ bedzie urzad kon-
serwatorski, ktéry bedzie spelnial piecze¢ nad zabytkami pre-
historycznymi z obszaru woj. t6dzkiego.

Przy utworzonym w r. b. Uniwersytecie £.6dzkim utworzo-
na zostala katedra prehistorii, ktora objal prof. dr Konrad
Jazdzewski. Zwiazany z nig Zaklad Prehistorii U. L. polaczo-
ny jest — podobnie jak to bylo lub jest jeszcze w innych
osrodkach — zaréwno personalnie, jak i lokalowo z Muzeum
Prehistorycznym — z niewatpliwa obustronng korzyscia. Asy-
stentami Zakladu sa p. mgr Sokolowska-Kaminska i p. Ale-
ksander Gardawski. Zaklad wzbogacil si¢ juz o kilkaset ksia-
zek i czasopism oraz o kilkaset map i szereg innych pomocy
naukowych. '

Dla kompletu trzeba wspomnie¢ jeszcze o tym, ze w Lodzi
miesci si¢ redakcja ,,Z Otchlani Wiekéw*®, czasopisma wyda-
wanego w Poznaniu, a redagowanego juz przed wojna w ciagu
kilku lat przez nizej podpisanego w Warszawie.

Szczerze zalujé, ze chwilowy brak osobistego kontaktu z ko-
legami krakowskimi nie pozwala mi przedstawi¢ w sposo6b
wlasciwy ich pracy na Slasku. Kraina ta, tak bogata w zabytki
oraz w liczne dostatnio urzadzone muzea prehistoryczne,
poniosla w tej dziedzinie na skutek wojny bolesne straty,
szczegllnie zas Wroclaw. Tym sie tlumaczy, ze w chwili obec-
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nej glownym osrodkiem pracy na polu prehistorii $laskiej stal
sie¢ Bytom. Dr Rudolf Jamka, asystent Zakladu Prehistorii
Uniwersytetu Jagiellonskiego, mimo mocno nadszarpnigtego
zdrowia, gromadzi tam z podziwu godna energia z wielu
miejscowosci, przede wszystkim z Gornego Slaska, wszystko
to, co si¢ dalo uratowac i tworzy w ten sposob w Bytomiu
wielkie Muzeum Prehistoryczne. Pomaga mu w tym p. mgr
Kazimierz Zurowski (dawniej pracujacy we Lwowie), kiero-
wnik Muzeum Miejskiego w Zabrzu. Ostatnio zanosi si¢ na
powolanie do zycia osrodka wroclawskiego, ktoérego kierow-
nictwo mialby objaé p. dr Jamka. Dwoje mlodych prehisto-
rykow krakowskich p. dr Nosek i p. Maria Trzepaczowna
mialo by sie przenie$¢ réwniez na $lask i pomée p. dr. Jamee
wzglednie kontynuowaé jego pracg Przy organizacji tych
oérodkow. ‘

W najblizszym czasie nalezy oczekiwaé obsadzenia dwoch
innych o$rodkéw przez prehistorykéw, mianowicie w Lubli-
nie (katedra prehistorii przy Uniwersytecie Pafstw. im. Curie-
Sklodowskiej i zapewne tez Muzeum Prehistoryczne) i w To-
runiu (katedra prehistorii przy Uniwersytecie Torunskim
i Miejskie Muzeum Prehistoryczne). :

Na tym zakonczylibysmy ten pobiezny przeglad oérodkow
badawczych polskiej prehistorii. Czulbym sig szezesliwy, gdy-
by wiadomo$ci w nim zawarte dopomogly rozlicznym milo-
énikom pradziejow ojezystych, rozsianym po calej Polsce,
do nawiazania jak najscislejszej facznosci z jakimkolwiek
z wymienionych o$rodkow.

¥

MGR JERZY ANTONIEWICZ

WYOBRAZENIA PLASTYCZNE NA URNACH
TWARZOWYCH KULTURY POMORSKIEJY)

,,Popielnice twarzowe, pisal w r. 1879 G. Ossowski, nad
ktorymi z wielu wzgledéw blizej zastanowié¢ sie musimy,
ksztaltem sa podobne do zwyczajnych w tychze grobach

1) Wyjatek z obszerniejszej pracy omawiajacej wplywy poludn'ia na
kulture pomorska.
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(skrzynkowych — przypisek nasz) zna jdywanych, lecz réznia
sie od nich tym, ze zwykle przy gérnej czesci szyi, a wyjatko-
Wwo na brzuscu lub pokrywie nawet, maja plastyczne wylepio-
ne, albo tez wycisniete, lub wyryte wyobrazenie twarzy ludz-
kiej badz calej badz niektérych tylko jej czesci®.
Przytoczony tu wyjatek daje pojecie o istocie wyobrazen
plastycznych na urnach twarzowych (ryc. 1). Znaczna czesé

Ryc. 1. Trzy urny twarzowe z rysunkami typu symbolicznego 7 Karczemek
Szlacheckich w pow. morskim.

ich opatrzona jest w pokrywy pPrzypominajace ksztaltem
czapki. Dalszym uzupelnieniem tych wyobrazen sa prymity-
wne rysunki ryte na brzuscu, przedstawiajace przewasmie
przedmioty codziennego uzytku, ktére w ten Sposéb zmarly
symbolicznie zabieral ze sobg do grobu a mianowicie: czescei
stroju jak szpile, zapinki, naszyjniki, wisiorki itp. a co najwaz-
niejsze bron jak 0szczepy, tarcze, miecze, oraz konie i wozy.
Jest rzecza bardzo interesujaca, Ze procz samego wyobrazenia
twarzowego na popielnicy spotyka si¢ zar6wno przedstawie-
nia plastyczne w formie narracyjnej czyli jednostkowej
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(np. sceny z polowania lub tylko wyobrazenia broni) jak tez
i czesci stroju ,,in natura® w postaci kolezykow lub naszyjni-
k6w metalowych wiszacych na szyi danego osobnika przed-
stawionego na urnie twarzowej. W przeciwienstwie do Lu-
queta?), ktory w swej ksigzce o sztuce prymitywnej, opraco-
wanej pod katem zagadnien psychologicznych, rozréznia trzy
typy rysunku prymitywnego w zakresie tresci, my w zastoso-
waniu do przedstawien plastycznych kult. pomorskiej wy-
rézniamy dwa typy zasadnicze. Pierwszy z nich to typ sy m-
boliczny. Typ ten polega na przedstawieniu danego osob-
nika czy rzeczy w formie jednostkowej, takiej, jaka
jest w istocie bez omawiania narracyjnego o tej samej osobie
za pomoca wielu przedstawien plastycznych odrebnych.
W typie symbolicznym mamy krétkie lapidarne okreélenia
plastyczne danej rzeczy bez komentarzy czy omowien. Trescia
tego typu nie bedzie cheé¢ opisania wielu szczegolow ale danie
nam wrazenia prostego a zarazem o silnie podkreslonych
cechach dobitnie charakteryzujacych. Do tego typu zaliczac
bedziemy wszystkie wyobrazenia plastyczne dotyczace same-
go osobnika a nie jego wieloobrazkowe nieraz ujecie przez sze-
reg przedstawien plastycznych. Artysta prymitywny modelu-
jac twarz ludzka nie mysélal a niczym innym jak o przedsta-
wieniu mozliwie dokladnym zmarlego osobnika w calej jego
okazalos$ci, dajac mu obok plastycznie silnie ujetego wizerun-
ku twarzy, takze silne akcesoria dotyczace wygladu zewnetrz-
nego jak np. ubioru i uzbrojenia. Do tego typu wigc urn zali-
czaé bedziemy np. wszystkie urny, na ktérych wystepuja akce-
soria wojenne w postaci broni. Takimi urnami twarzowymi
beda trzy urny z Karczemek Szlacheckich w pow. morskim
(rye. 1), urna z Zakrzewa w pow. zlotowskim, dwie z Redlowa
w pow. morskim, Dolnego Klonowa w pow. gdanskim wyzyn-
nym, Malecina w pow. kartuskim, Parsacka w pow. szczeci-
neckim, Witostawiu w pow. wyrzyskim i wieleinnych. Typten

1) Luquet, G-H.: Lart ﬁrimitif. Paris 1934 oraz ciekawe ujecie pohie-
szezone w ,,Prihistorische Zeitschrift t. 26 (1935) str. 3—23 Nierhausena
pt. Das Problem psychologischer Deutung vorgese ichtlicher Kunst.
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powstal w oparciu o wzory poludnia. Z czapkowatego przy-
krycia urn typu Villanova z helmem grzebieniowatym wy-
ksztalcaja sie w okresie etruskim ,kanopy*, ktérych przy-
krywki z modelunkiem helmu glinianego w okresie poprze-
dnim, nabierajg form ,twarzowych”, mimo ze sam ksztalt
przykrywki jest forma pochodna od ksztaltu helmowatego.
Do idei przykrycia spalonych czastek zmarlego jego helmem,
by byl uzbrojony do walki w zaswiatach, przybywa w okresie
etruskim wyobrazenie twarzy, ktora jest modelunkiem r z e-
czywistym lub, jak chce La Baume, ma apotropaiczne
znaczenie do walki przeciw demonom. Cheé wyobrazenia
zmarlego w dostojenstwie, jak widzimy na pomorskich urnach
twarzowych, przez dodanie im wszystkich akcesoriéw uzywa-
nych za zycia, czy to ,,in natura“, czy w postaci rysowanych
napier$nikow, broni itd. jest widoczna i w kregu italskim. Ka-
nopy stawia si¢ na tronach, na podwyzszeniach, ktérych zna-
czenia inaczej chyba nie mozna wytlumaczyé. Wreszcie nie
inne znaczenie majgq wyobrazenia rak tam i na Pomorzu wy-
stepujace!), nie majace innego jasnego zwiazku przyczyno-
wego. Wszystko to razem czyni, ze typ symboliczny jest idea,
ktéra przywedrowata do nas z poludnia, idea sakralna, ktora
przybyla do nas drogami handlowymi po bursztyn razem
z wszystkimi importami innymi po przez kulture luzycka.

Drugim typem przedstawienia plastycznego wystepujacego
w kult. pomorskiej bedzie typ wieloobrazkowy. Jego
zalozeniem w przeciwienstwie do symbolicznego nie jest
wierna kopia zmarlego, lecz wyplywa on z wierzen i obrzad-
kéw religijnych prawie wylacznie. Przedstawienia obrazkowe
spotykane na urnach twarzowych nie sa, jak powszechnie do-
tad sadzono?), obrazami z zycia zmarlego. Ich geneza powsta-

) Np. Oweczarnia pod Oliwa pow. gdanski wyzynny: La Baume: Ge-
sichtsurnen und Hausurnen, tabl. VI, fig. a.

?) La Baume: Wagendarstellungen auf ostgermanischen Urnen der friihen,
Eisenzeit u. ihre Bedeutung. Blitter f. dt. Vorgeschichte. Lipsk 1924 str. 23
i inn. gdzie dowodzi, Ze sa to przedstawienia z Zycia zmarlego.
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nia jest glebsza?!). Juz Hoernes zauwazyl, ze urny twarzowe sa
w $cislym zwiazku z kultem béstwa $mierci i wszystkie przed-
stawienia plastyczne jak i przedmioty ,in natura” s temu
béstwu skladane na ofiare®). Zwiazek przyczynowy w naszym
przekonaniu natomiast jest nastepujacy: sposréd rézno-
rodnych rysunkéw spotykanych na urnach twarzowych, maja-
cych wyobrazaé ,realia“ z ,zycia“, jak chca dotychczasowi
autorzy, spotykamy bardziej lub mniej dokonczone w tresci
wewnetrznej tzn. takie, ktére nam co$ mowia, co$ przedsta-
wiaja lub odwrotnie nic nie méwia. Takim niedokonczonym
rysunkiem w naszym pojeciu bedzie rysunek z Ostrézek
w pow. kartuskim, ktory przedstawia jezdzca na koniu trzy-
majacego oszczep. W pewnym oddaleniu od niego stoi figura
ludzka. Co ta scena ma przedstawia¢? Chyba nie walke mie-
dzy czlowiekiem stojacym a siedzacym na koniu. Artysta tu
widocznie nie dokonczy!l plastycznie swojej mys$li. Natomiast
zupelnie inaczej przedstawia si¢ sprawa na drugiej urnie z tej
samej miejscowosci (ryc. 2). Mamy tu przedstawiony las w po-

b maed

Ryc. 2.-Polowanie na jelenie na urnie z Ostrézek w pow. kartuskim.
Przyklad przedstawienia plastycznego typu wieloobrazkowego®.

staci paru drzewek schematycznie zaznaczonych. Miedzy nimi
figura na koniu pedzi dwoje zwierzat, prawdopodobnie jeleni,
z ktorych jeden zostal juz ugodzony oszczepem a do drugiego
figura ludzka mierzy dopiero. Mamy tu do$¢ pospolita sceng
polowania na jelenie, wystepujaca licznie na urnach twarzo-
wych kultury pomorskiej. Obok scen z polowaniem nieposle-
dnia role odgrywaja sceny z wozami i mozna powiedzied,
ze te dwie sceny sa przewodnimi tresciami wewnetrznymi
wszystkich wyobrazen wystgpujacych w kregu tej kultury.

1) Patrz np. Gaerte, W.: Frithgermanische Heilszeichnungen der Ge-

sichtsurnenkultur ,,Prussia® t. 32, Krélewiec 1938, str. 51. -
%) Hoernes, M.: Urgesch. d. bild. Kunst. Wiedefr 1898, str. 516.
24
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Zwlaszcza sceny z wozami maja dla nas bardzo wazne zna-
czenie. W kulturze pomorskiej wystepuje, jak dotad, 7 wy-
obrazen plastycznych wozow. Sa to okazy z Witkowa w pow.
zlotowskim, z Lipowych Bud w tymze powiecie (ryc. 3), Elza-

i =

2 . Rye. 3. Lipowe Budy, pow. zlotowski. Jazda ze zmarlym ku nowemu zyciu.

nowa w pow. czluchowskim (ryc. 4), Darzlubia w pow. mor-

| N 70
AR

S

Ryc. 4. Elzanowo, pow. tczewski. Prowadzenie zmarlego za wozem
w zaswiaty.

skim, Grabowa w pow. starogardzkim (ryc. 5), Dziecielca

Ryc. 5. Rysunek na urnie twarzowej z Grabowa, w pow. starogardzkini.
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W pow. leborskim oraz Elzanowa W pow. tezewskim. Wozy te
sa — wbrew opinii dotychczasowe J Panujacej w nauce — ni-
czym innym jak symbolem jazdy w zaswiaty zmarlego,
Przypuszczenie to opieramy na faktach wystepowania
W kregu halsztackim cale J masy w6zk6éw z urnami lub kociol-
kami, w ktérych znajdowaly sie prochy zmarlego, wykona-
nych z gliny lub nawet brazu'). Druga forma wozkow, ktora
spotyka si¢ w tym kregu sa tzw. wozki »Platformowate®, na
147 e ktérych znajdowaly sie figurki ludzkie i zwierzece z boginiag
Smierci trzymajaca urne lub podstawke do niej w Srodku. Do
grupy tej naleza dotychczas znalezione trzy wézki a miano-
wicie: z Strettweg, Frogg oraz Temesva’ralja—Duplé i*). Ana-
logie do tych wozkéw, jezeli chodzi o strong wewnetrzna
przedstawianych tam SCen, ma znana urna z Odenburga (po
wegiersku Sopron), ktéra ostatnio zostala na nowo opraco-
Wwana przez Gallusa®). Na szyi tego naczynia mamy przed-
stawionych pare scen, z ktorych najwazniejsza dla nas jest
scena polowania na jelenie przez osobnika jadacego konno 9
Oraz scena z wozem ciggnionym przez dwa konie, na ktérym
jedzie figura ludzka prowadzac za sobg czlowieka (ryc. 6). Te

Ryc. 6. Jazda w zaSwiaty na urnie z Oedenburga. Przyklad wyobrazenia
typu wieloobrazkowego czyli ,narracyjnego”,

1) Csaloy, I.: Hallstattzeitliche Wagenurnen aus Kanyé. »Archeologiai
Ertesito. Budapeszt 1943 z. 1—2 str. 45,

®) Csaloy, J.: Loc. cit. str. 45.

®) Gallus, S.: Die figuralverzierten Urnen vom Soproner Burgstall, , Ar-
cheologia Hungarica® t. XIII gdzie na str. 49—51 datowanie tego zabytku.

*) Motyw jezdzca znany jest z kregu halsztackiego z m. Beilngries (Ba-
waria) juz z III okr. halsztackiego wg. Reineckego. Por. Miinchener Jahr-
buch (1913) str. 310 ryc. 1. Ostatnio zajmowal. si¢ problemami tymi na
wschodzie Kersten w artykule pt. Die Hakenkreuzurnen von Biala, Kr.
Litzmannstadt. Posener Jahrbuch f. Vorgeschichte Poznati 1944 str. 45 i inn.
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same motywy wystepuja na platformie woézka ze Strettweg.
Wystepuje tu tez na naczelnym miejscu figura ludzka, pra-
wdopodobnie kobiety niosaca urng (a w tym wypadku pod-
stawke pod urne¢) z prochami. Dokola jej natomiast mamy
jezdzecow na koniach oraz zwierzeta, prawdopodobnie jelenie.
Jadaca posta¢ ludzka na urnie z Odenburga przedstawia pe-
wnie bogini¢ Smierci prowadzaca dusze czlowieka w zaSwiaty,
tak jak bogini na wozku z Strettweg. Dalsza analogia do urny
u Odenburga beda sceny z Grabowa w pow. starogardzkim,
gdzie jadaca figura prowadzi trzy postacie (ryc. 5), z Lirowych
Bud w pow. zlotowskim (ryc. 3), z Darzlubia w pow. morskim,
gdzie postaé¢ jadacego na koniu jest wzywana przez postaé
stojaca obok koni, oraz z Elzanowa w pow. tezewskim (ryc. 4),
gdzie jadaca posta¢ na wozie wyraznie przytrzymuje z tylu
jadaca na koniu postaé¢ zmarlego, jak to widoczne jest tez na
urnie z Odenburga. Mamy przeto wszedzie ten sam motyw
prowadzenia czlowieka w zaswiaty na wozie. Sceny polowan
natomiast beda reprezentowaly symbolicznie uciechy zycia
doczesnego'). Wystepuje ten motyw obok scen z polowaniem,
aby poglebi¢ przepaséé istniejaca miedzy zyciem doczesnym
a niewiadomym zyciem zagrobowym. Wyobrazona tu jest na-
macalnie tragedia czlowieka, ktéry opuszeza wszystkie ucie-
chy zycia by jecha¢ z boginia $mierci w nieznane. Urny na
kélkach sa pospolitym wyobrazeniem tego samego. Prochy
w urnie na kétkach jada na inne niz tu na ziemi zycie. W pier-
wszym wypadku prowadzi zmarlego bogini jadaca na wozie,
w drugim urna z prochami sama jedzie ku nowemu zyciu.
W wyobrazeniach tych mamy gleboki sens o podlozu religij-
nym, ktérego idea wyszla z poludnia, jak $wiadcza zabytki
pochodzace z Este, Corneto czy Glasinac?). Do kultury po-

1) Innego zdania jest Gallus: loc. cit str. 24 sadzac, Ze sceny polowania
musza byé wyobrazeniem ofiary jaka sie sklada przy obrzadkach pogrzebo-
wych z zabitych zwierzat. Mysl ta w zasadzie sluszna z naszego punktu
widzenie ma jednak i slabe strony; dotad nic nie wiemy, by w kregu hal-
sztackim byl zwyczaj zabijania zwierzat na ofiar¢ podczas uroczystosci po-
grzebowych. Nie mamy tez dotad ani jednego grobu zwierzecego takiego,_
jakie np. wystepuja w neolicie w Zlotej. ‘

?) Csalog: Loc. cit str. 45.
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morskiej dostala si¢ ta idea za posrednictwem kultury luzyec-
kiej, czego widomym znakiem sa wyobrazenia plastyczne np.
polowan na jelenie na urnie z Laz w pow. wolowskim na
Slasku?). Ze Slaska dotarly te wyobrazenia do Wielkopolski,
gdzie w kregu kultury luzyckie j mamy okolo 7 okazéw pocho-
dzacych z V okresu i wezesnej epoki zelaza?). Jest to ta sama
droga, jaka docieraly inne elementy wplywéw poludnia na
kultur¢ pomorska, droga, ktéra z krajow alpejskich, balkan-
skich oraz $rodkowego Dunaju szla poprzez kulture luzycka
na Slasku i w Wielkopolsce na Pomorze. N a tle tych rozwazan
za mylne uzna¢ nalezy odnos$nie do materialu pomorskiego
uwagi Motefindta, ktéry widzial w przedstawieniach plastycz-
nych wozéw widomy znak wplywow nordycznych?®). Wprost
przeciwnie by¢ moze, ze pézniejsze pochowki razem z wozami
w okresie latefiskim i rzymskim wlaénie z przetrwania tych
idei religijnych poludnia sie wywodzg i tam na poludniu w po-
przednim okresie w tych wierzeniach i zwyczajach pogrzebo-
wych trzeba szukaé — by¢ moze — ich genezy. Dlatego do-
tychczasowe wyniki badan La Baume’a i innych nalezy obalié
jako nie istotne*).

DR ZDZISLAW ADAM RAJEWSKI
BISKUPIN W ROKU 1939

Prace wykopaliskowe rozpoczeliSmy jak zwykle z koficem
kwietnia, prowadzac je do dnia 25 sierpnia. Wyniki tych ba-
dan moge podaé jedynie z pamigcei. [ tak w czesci poludniowej

') Boehlich: Die Hirschjagdvase von Lahse. Schles. Monatshefte 1925
z. 8—9, ktéry poréwnujac, jak wielka role odgrywa jelen w mitologii ludéw,
widzi w polowaniu na jelenie symboliczne wyobrazenie o jezdzie w zaswiaty.

*) Hensel. W.: Dwa naczynia z ornamentyka figuralng z Biskupina
W pow. znifiskim ,,Z Otchlani Wiekéw* t. XII str. 14 i inn. Poréwnaj tez
zalaczona tam mapke ilustrujaca najwieksze skupienie okazéw z wyobra-
zeniami plastycznymi na pograniczu $laska i Wielkopolski.

%) Métefindt, H.: Der Wagen im nordischen Kulturkreise in vor- und
friihgeschichtlicher Zeit. Stuttgart 1917 str. 209 i-inn. ' :

). Rozwdj historyczny woza przedstawil M. Piotrowski w artykule pt.
»Kolo i wéz czaséow przedhistorycznych w Europie i krajach $rédziemno-
morskich”, ,,Z otchlani Wiekéw* IIT (1928) z. 2.
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grodu kultury luzyckiej za walem i falochronem biegla
druga zewnetrzna ulica okrezna stwierdzona w latach
poprzednich w czesci poélnocnej i wschodniej. Ulica ta byla
zabezpieczona w czeSci poludniowej ostrokolem tuz
przy krawedzi. Ostrokol ten skladal si¢ z jednego rzedu pali
w przekroju prostokatnych, obrobionych siekiera. Posuwajac
sie ta ulica w glab grodu natrafiliby$my na brame, jednak
wobec wiszacej w powietrzu grozby wojny i braku robot-
nikéw poniechaliSmy dalszych “badan w tym kierunku.
Przy jednej z ulic poprzecznych napotkaliSmy na ciezkie
wrota z mocnych bierwion a przy drugiej na psia bude,

% ; KR &
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Ryc. 1. Wrota grodu biskupinskiego odkryte w r. 1939. Obie polowy lezg
na warstwie faszyny sluzgc jako izolacja od wilgoci podloza.

sklecong z slupkéw i wyplatana galeziami. W budzie tej lezalo
1/3 szkieletu psa. W czeéci grodu poludniowo-zachod. i $rod-
kowej nie uwidacznial si¢ zaden rynek ani wigksza budowla
uzytkowa. Powtarzaly si¢ ulice poprzeczne biegnace do okre-
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znej irzedy doméw. W ich obrebie wydobyto jak zwykle duza
ilos¢ kosci zwierzecych, skorup i setki najréznie jszych przed-
miotéw z kosci, rogu, bronzu, zelaza i drewna.

=l

Ryc. 2. Rekonstrukcja wrot praslowiarnskiego grodu w Biskupinie.

Ponad grodem z wezesnej epoki zelaznej (700—400 przed
Chr.) natrafiono na dalsza cze$é dawnego grodu prapolskiego
z VII—XT wieku. Stwierdzono ponad wszelka watpliwosé, ze
sam gréd byl owalny o Srednicy okolo 50 m, i mial wal kon-
strukcji drewnianej— ziemne j, ktéry w odeinku poludniowym
zbudowano na czesci rozsypiska walu z wezesnej epoki zela-
znej. Odkrycie to przeczy przypuszczeniu jakoby gréd ten po-
siadal wal poprzeczny u nasady poélwyspu. Jest to zwykly
owalny typ grodu, ktéry zajmowal mniejwiccej /s czesé pol-
Wyspu, pozostalg zas$ podgrodzie zlozone z kilkunastu doméw,
ktorych $lady byly widoczne w postaci palenisk. Wielkg nie-
spodzianka bylo znalezienie na face w czesci poludniowe j pol-
wyspu kilkudziesieciu kolkéw drewnianych, sko$nie wbitych
W ziemig, zwréconych na poludnie. Byly to niewatpliwie za-
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sieki, majace utrudnié nieprzyjacielowi do jscie do walu. Kolki

te staly blisko obok siebie (w odleglosci 30—50 cm). Nie mogly
to by¢ tzw. wilcze doly, bo przeczy temu pochylenie kolkéw.
Z podobnymi zasiekami spotykamy si¢ po raz pierwszy. Ze
w systemie obronnym poza grodami stosowano rozmaitego
rodzaju zapory lub ,,okopy* z galezi, Scietych drzew itp., o tym
moéwia nazwy miejscowosci jak Osiek, Osieczna, Przysieka,
Przesieka, Zasieka, jak i wzmianki w dokumentach $rednio-
wiecznych (por. prace Kowalenki o grodach).

Z najrozniejszych przedmiotow przypominam sobie prze-
$liki z r6zowego lupku wolynskiego (w latach poprzednich ich
nie znaleziono). 2 pochewki z rogu kozy do zakrzywionego
sierpa, w tym jedna zdobiona (podobny kozik znamy m. in.
z Gniezna), dwa kamienie zarnowe obrotowe, kablaczek skro-
niowy ze srebra, zapinke podkowiasta typu letto-litewskiego,
grzebienie z rogu, zdobione plytki i trzonki z rogu jelenia
lub rogacza. Poza tym wydobyto duza ilo$¢ kosci zwierze-
cych, ulamkéw naczyn, przeslikow glinianych, rézne przed-

i mioty z zelaza m. in. ostroge z konicami zgietymi do Srodka
7 (typ starszy z VII—VIII w.), jakie znaleziono réwniez

- )

w latach poprzednich, i sporo narzedzi z kosci i rogu.

Caly wydobyty plon przewiezliémy do Poznania, do mu-
zeum i do piwnic Collegium Medicum. Tam powedrowaly ré-
wniez plany, zdjecia fotograficzne, katalog kartkowy zabyt-
kéw, wszystkie aparaty fot., balon i inne pomoce techniczne.
Czesé tego umieszczona w Collegium Medicum ob jela pozniej
policja niemiecka. Odkryty wykop jak zwykle zalano woda.
Biskupin w czasie wojny duzo ucierpial. Wladze niemieckie
nie zabezpieczyly tamy, wskutek tego woda ja przerwala, ni-
szezae cze$é odkopanych konstrukcji drewnianych, ktére
przysypano piaskiem, zniszczaly tez czesciowo budowle
wzniesione przez nas. Prace niewielkie, jakie podjelo Muzeum
w r. 1940, doprowadzily do odkrycia bramy grodu.

Duza szkoda jest zaginiecie planéw, katalogu zabytkéw,
czedcei zdjeé i nakreconego w r. 1938 i 1939 drugiego filmu, sa-
mych zabytkéw oraz pomocy technicznych.
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Niezastapiona strate poniesliémy tracac dlugoletnich czlon-
kéw ekspedycji biskupinskiej: $p. Jozefa Szuberta (polegl we
wrzesniu 1939 r.), stuch. U. P., Feliksa Wydry, stuch. U. P., po-
leglego w powstaniu warszawskim, Kazimierza Lukasiewicza,
absolwenta U. P., zameczonego w Os$wiecimiu, Jozefa Turow-
skiego, ksiegowego i kasjera, Bogdana Mallowa, kreslarza,
zmarlych w czasie wojny.

W Dachau zginal dr Bronislaw Jaron, paleobotanik, st. asy-
stent Uniw. Jag., ktory opracowal plan botaniczny z wykopa-
lisk. Nieznany jest nam los mgra Karola Paulo, geologa-
geografa.

Prowadzenie dalszych prac w Biskupinie jest konieczne.
Objekt tego rodzaju, dajacy przekréj prawie calosci kultury
luzyckiej tego czasu i kultury prapolskiej, winien by¢ calko-
wicie odkryty. Koszta prac 4 miesiecznych przy 60 robotni-
kach i 10 pracownikach naukowych i technicznych wynioslyby
okolo 600 tysiecy zlotych.

DR TADEUSZ REYMAN

MUZEUM ARCHEOLOGICZNE POLSKIEJ AKADEMII
UMIEJETNOSCI OTWARTE

Stare Muzeum Archeologiczne w Krakowie, 95 lat istniejace,
ktére zaczelo sie rozwijaé w ramach Towarzystwa Nauko-
wego w Krakowie, po ostatnim katakliZzmie wojennym otwar-
o swoje podwoje.

Przez pierwszych 40 lat stanowilo ono pierwsze muzeum
w Krakowie, zawierajac takze zbiory historyczne, antropolo-
giczne i egzotyke. Od roku 1891, tj. od czasu objecia kierow-
nictwa przez zasluzonego archeologa Godfryda Ossowskiego,
pierwszego kustosza, ustala sie naukowy i prehistoryczny cha-
rakter zbioréw. Muzeum staje si¢ powaznym o$rodkiem ba-
dawezym, a badania obejmuja dalekie obszary ziem dawnej
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Polski. W r. 1894 zostaje kustoszem zbioréw dr Wilodzimierz
Demetrykiewicz, autor pierwszej naukowej syntezy pre-
historii Polski poludniowej, oraz licznych innych prac nauko-
wych. Jako historyk sztuki i prawnik, wnosi do prehistorii
nowe wartosci i poglady. Zostaje pierwszym profesorem pre-
historii na ziemiach polskich. Umiera jako dyrektor Muzeum
Archeologicznego w r. 1937, Juz za jego zycia w ostatnich
dziesiatkach lat zbiory znacznie sie zwigkszyly i staly sie
warsztatem pracy naukowej. Po jego $mierci kierownictwo
obejmuje Tadeusz Reyman.

Przyszly lata wojny, stala groza i obawa zniszczenia pol-
skiego dobytku kulturalnego, T. Reyman powolany w sierpniu
1939 r. do wojska, w walkach wrzesniowych 1939 r. ciezko
ranny, odestany zostaje ze szpitala do oficerskiego obozu
jeficow, z ktérego uwalnia go dopiero ofensywa wojsk ra-
dzieckich 29 stycznia br., a 13 lutego wraca na dawng placéwke
muzealna. Dzieki ofiarnej opiece troskliwego personelu mu-
zealnego, potrafity zbiory bez wickszych strat doczekaé sie
uwolnienia Krakowa od najezdzcy. Stala byla obawa rewizji,
aresztowan; padaly juz rozkazy wywozu, cze$ciowo juz byly
zbiory pakowane do skrzyn. Ale nawet w tych najgrozniej-
szych chwilach prébowano cenniejsze okazy wyrywaé nieraz
wprost z rak i juz w drodze do skrzyni szly na bok ukryte
przed niemieckim okiem. Dochodzito do tego, ze wladze nie-
mieckie wzajemnie sie podejrzewaly. Niemcy mimo prze-
reklamowanej dobrej organizacji, sami dobrze nie wiedzieli,
¢zy i co zabrali i gdzie cenniejsze okazy sie podzialy. Podczas
gdy jeden urzad niemiecki interweniowal u drugiego o zwrot,
przedmioty spoczywaly nie jak przypuszezano w Berlinie, lecz
na miejscu w piwnicach. Zamet, jaki wprowadzilo trzykrotne
przenoszenie zbioréw do piwnic, ze wzgledu na obawe bom-

- bardowar, zwickszal jeszeze trudnos$é kontroli. Lokal mu-

zealny stal sie schroniskiem dla innych polskich zbioréw
i skladnica majatku ruchomego réznych instytucji. Samych
pak ze zbiorami Muzeum Etnograficznego zlozono w lokalach
wystawowych przeszlo 400, procz tego zabytki z Wawelu,
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7 Zakladu Sztuki U. J., z Zakladu Prehistorii, z Akademii
Sztuk Picknych, Szkoly Zdobniczej, Kuratorium itd. Spietrzo-
no stosy pod sufity wysokich sal wystawowych.

Tylko dzigki goraczkowej pracy krakowskich prehistory-
kow, dzieki zrozumieniu Zarzadu Pol. Akad. Um., zasilkom
Ministerstwa Kultury i Sztuki, zdolano w obecnych tak tru-
dnych warunkach nie tylko odrestaurowac lokale i przywrocic
im przedwojenny wyglad, ale i poszerzy¢iw wielu wypadkach
przewyzszy¢ i ulepszy¢ urzadzenia. Obecnie stan przedstawia
sie nastepujaco: Sal wystawowych z prehistorycznymi zabyt-
kami 10 (przed wojna 9), 20 nowych nowoczesnych gablot
(ogo6lna liczba gablot 77). Z dawnych gablot glebokich i cie-
mnych zelektryfikowano 15, wprowadzajac 45 punktow oSwie-
tleniowych. Muzeum pozyskalo kilkanascie nowych obrazow,
drzeworytéw, map, rysunk6w i wykresow piéra i pedzla zna-
nego grafika prof. Stanislawa Jakubowskiego, ktory nalezy
do personelu muzealnego. Przybyla nowa odrebna sala paleo-
litu. Nowo pozyskano trzy duze i wygodne sale na magazyny
naukowe, w ktorych zdolano urzadzi¢ sale luzycka, montujac
czterometrowej wysokosci polki. Przybylo nowe pomieszcze-
nie na kancelarie muzealna, co bylo dawnym dezyderatem
1 osobna sala na biblioteke. Na nowo zmontowano pracownie
konserwacyjna w odrestaurowanych i odmalowanych dwoch
salach, zaczeto wykonywa¢ kopie galwanoplastyczne. Zmon-
towano archiwum i magazyny drobnych okazow réznych sta-
nowisk. Gdy dodamy, ze odrestaurowano i odmalowano
18 ubikacji, wycyklinowano i zapuszczono woskiem posadzke
w 13 salach, naprawiono zniszczone urzadzenia wodociagowe,
odlakierowano 9 piecéw centralnego ogrzewania, odlakiero-

" wano 2 duze okna w sali ceramiki malowanej, to zZrozumiemy

skale dokonanego wysilku. Trzeba pamietaé, ze Zzyjemy w cza-
sach, kiedy stale jeszcze sa duze braki i przy najlepszych che-
ciach praca rwie si¢. Jakiekolwiek bylyby nasze niedociagnie-
cia, mozemy sobie powiedziec, ze mierzyli$émy sily na zamiary
i odczuwamy satyfakeje z osiagnietych wynikow., -
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KRYSTYNA MUSIANOWICZOWNA

GROB PODKLOSZOWY ODKRYTY NA RYNKU
W LOWICZU

W r. 1936 wplynelo do Zakladu Archeologii Przedhistorycz-
nej U. W. zgloszenie o znalezieniu przy miejskich ziemnych
robotach, prowadzonych na Rynku Kosciuszki w Lowiczu
grobu podkloszowego oraz ctmentarzyska - szkieletowego
wezesnohistorycznego. Mgr Wegner zebral przedmioty
z cmentarzyska oraz naczynia z grobu podkloszowego i przy-

Grob szkieletowy z Lowicza.

wiozl je do Zakladu Archeologii Przedhistorycznej. Réwno-
czesnie oSwiadczyl, ze Magistrat miasta Lowicza chcialby
przeprowadzi¢ badania na koszt wlasny. W wyniku tego z ra-
mienia Zakladu zostala delegowana dr Zofia Podkowinska,
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asystentka Zakladu, wraz zemna, celem dokonania robot na
cmentarzysku.

Roboty byly prowadzone przez dwa tygodnie wrze$nia
i ujawnily rozlegly cmentarz wczesno-historyczny; grobow
podkloszowych jednak nie znaleziono przy systematycznych

poszukiwaniach. Gréb podkloszowy wczeéniej znaleziony

przez robotnikéw, znajdowal si¢ w czesci poludniowo-zacho-
dniej rynku za kolegiata. Plany sytuacyjne rynku i umiejsco-
wienie grobu zostaly niestety zniszczone wraz z notatkami
podczas powstania warszawskiego. Wzmianka ta podana jest
do wiadomoéci poraz drugi, przy czym dziwnym zbiegem oko-
licznoéci zachowaly sie rysunki wraz z wymiarami poszcze-
g6lnych naczyn. Jakie sa losy naczyn z Lowicza, powiedzie
dzi$ nie mozna, do wybuchu wojny polsko-niemieckiej w 1939
roku znajdowaly sie w zbiorach Muzeum im. Erazma Majew-
skiego, cho¢ stanowily wlasno$¢ Muzeum w Lowiczu. Prawdo-
podobnie wiec podzielily losy zbiorow Muzeum Majewskiego.

Grob podkloszowy skladal si¢ z klosza zachowanego
w ulamkach, z ktérych udalo si¢ zrekonstruowac jego czeS¢.
Utlamki zachowaly si¢ w ten sposéb, ze z nich mozna jasno
wyobrazi¢ sobie ksztalt calego naczynia, nastepnie z popiel-
nicy o do$¢ dobrym stanie zachowania, oraz z miski.

Klosz byl baniasty o duzym stosunkowo otworze, bez za-
znaczonej szyi. Najwyzsza wydetos¢ brzusca przypada nie-
daleko wylotu naczynia. Krawedz klosza przy otworze zgru-
biala. Gruboé¢ cian naczynia wynosila 1'/2 em. Naczynie wy-
konane jest bardzo starannie, glina jest koloru rdzawego oraz
posiada domieszke drobniutkiego piasku. Wypalenie naczynia
bardzo dobre. Powierzchnia zewnetrzna klosza schropowa-
cona.

Wymiary: wysokos¢ 42 cm, érednica wylotu przypuszczal-
nie 42 cm, $rednica dna 16 cm. Najwigksza wydetosc brzusca
50 centymetrow.

Popielnica z wymienionego grobu tak jak i klosz jest ksztal-
tu baniastego, posiada szyjke wyodrebniona od brzusca na-
czynia. Szyja ta wynoszaca 5 cm dlugosci jest gladka, nato-
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miast powierzchnia reszty popielnicy jest chropowata. Brzu-
siec naczynia wygina si¢ dos¢ silnie i na wysokosci 12 cm od
dna osiaga swoja najwieksza szerokosé, nastepnie lagodnie
biegnie do niezbyt szerokiego dna. Na zejsciu si¢ gladkiej
szyjki z chropowatym brzuécem znajdowaly sie trzy uszka
male, robiace wrazenie guzkéw glinianych przeklutych przez
_ srodek. Z tych trzech uszek posiada popielnica obecnie tylko
" jedno nieuszkodzone. Glina popielnicy jest odtluszczona pia-
skiem gruboziarnistym, Sciany naczynia grube przy dnie na
2 cm, staja sie cienszymi przy wylocie osiagajac grubosé
11 mm. Kolor gliny jest rdzawy, szyjka szara, wnetrze popiel-

nicy koloru szarego.
Wymiary: wysokosé¢ popielnicy 21 em 7 mm. Srednica wy-
lotu 16 cm, najwicksza wydetosé brzusca 28 cm. Srednica dna

11 em 5 mm.

Miska posiada szeroki otwor, Sciany jej lagodnie zbiegajs
ku waskiemu dnu. Wykonanie miski jest staranne, grubosé
Scian waha si¢ od 11 mm przy dnie do 9 mm przy otworze.
Glina tlusta z nieznaczna domieszka piasku, wypalenie bardzo
dobre. Kolor miski na zewnatrz rdzawo-brunatny, w czesei

.( wewngtrznej szary.,

Wymiary: szeroko$é miski przy wylocie 22 c¢m, $rednica
podstawy 8 cm. Wysokogé miski 9 cm 3 mm.

Odosobniony gréb lowicki jest jednym ze stanowisk gro-
béw kultury podkloszowej, ktéra wystepuje takze i na Ma-
zowszu. Ma on znaczenie jako jeden z punktéw na mapie zna-
lezisk tej kultury, dlatego czulam si¢ w obowiazku poraz
wtory dokona¢ opisu i podaé do wiadomosci te notatke.

.. WLODZIMIERZ SZAFRANSKI

GROB SZKIELETOWY Z PRZEBEDOWA W POW.
OBORNICKIM Z OKRESU RZYMSKIEGO
(Z CZASU OK. R. 200 PO CHR.) "
Dnia 7 sierpnia 1945 r. natknglem sie na gréb szkieletowy
z mlodszego okresu rzymskiego na polach wsi Przebedowa
pod Murowang Godling w powiecie obornickim. Gréb ten
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, znajduje sie o 40 krokoéw na poinoc od piasnicy dworskiej,
"‘ a 0 400 krokéw na polnocny wschod od gorzelni, na wzgorzu

: nad strumykiem zwanym Goélinka, vulgariter Czarna Welna
“' (powyzsza wynioslo§¢ terenu lezy migdzy szosa z Przebedowa
I do Obornik, a droga polna z Przebedowa do Trojanowa).
I Gréb tkwil w bocznej $cianie rowu, wykopanego przez Niem-

i i Ryc. 1. Plan grobu szkieletowego z Przebedowa, w pow. obornickim.

il céw przeciw czolgom (szer. ca 4,5 m a gleb. 3,0 m) w glebo-
i [ kosci 1,15 m. Kosciec ulegl juz powaznemu rozkladowi (bardzo
‘ nikle $lady czaszki). Zachowaly sie tylko konczyny .dolne
il i fragment przedramienia, co pozwala przypuszczad, ze zmarly
H‘ — lezac wyprostowany na wznak — mial rece zgigte w lok-
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ciach tak, ze dlonie spoczywaly w poblizu glowy. Na pod-
udziach stalo naczynie gliniane. Przy lewej nodze lezaly 2 prze-
sliki, przy prawej grzebien koSciany i igla brazowa. W od-
leglosci 90 cm od szkieletu znajdowala si¢ fibula brazowa

Ryc. 2. Zabytki z grobu szkieletowego z Przebedowa, w pow. obornickim.

w warstwie o 40 cm wyzszej od poziomu koééa. Zgubiono ja
moze podczas pogrzebu przy zasypywaniu grobu (czyzby
przypadkiem gréb sasiedni? wiec cmentarzysko?).

Prawie nad brzuchem zmarlego, jednakze 60 cm nad szkie-
letem, lezal' duzy kamien. Zagadkowa jest rola, jaka gral on
w tym miejscu. Zbyt znaczna glebokoéé (— 55 cm pod pozio-
mem) zdaje si¢ wykluczaé mozliwosé, by mégl stuzyé za pe-
wnego rodzaju nagrobek, okreslajacy blizej polozenie mogily?
Wychodzac z zalozenia, ze czlowick pierwotny odczuwal lek
przed zmarlymi, mozna przypuszczaé, ze kamieni ten spelnial
pewna funkcje w obrzedach pogrzebowych, ktére , mialy
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uwolni¢ zyjacych od obawy, ze zmarly wréci i ich niepokoié
czy im szkodzié bedzie” (Briicknera ,,Dzieje kultury polskiej*,
Krakéw 1931 T. I, str. 119). Kamieniem tym przytloczono po-
prostu zmarlego, ,,aby z grobu nie wychodzil“ (Briickner) i nie
straszyl zyjacych jako upior. Podobna funkcje spelnial za-
ostrzony kolek osikowy, wbity trupowi w pier$, ktéry mial
sile zamordowaé upiora-wampira (Zofii Kossak ,,Krzyzowcy*
T. IV, str. 158—173).

Przedmioty, w ktére wyposazono zmarlego,dowodza, ze jest
to grob kobiecy. Wniosek ten potwierdzil miejscowy lekarz,
dr Falicki, drobiazgowa analiza materialu kostnego. Poddaw-
szy szkielet skrupulatnym ogledzinom, dr Falicki wykazal nad-
to, ze kobieta posiadala mocna budowe i potezny wzrost (circa
1,80 m), a wiek jej mogl wynosié okolo 60 lat. Byla prawo-
reczna.

W pracy wykopaliskowej bral zywy udzial syn dr Falickie-
go, Jerzy, uczen drugiej klasy gimnazjum im. Wyspianskiego
w Obornikach, pracujac z wielkim po$wieceniem.

Roboty okolo odkrycia grobu przedhistorycznego poprze-
dzila akcja sanitarna. Albowiem w rowie przeciwczolgowym,
w ktorego Scianie znajdowal sie zabytek, lezala w obfitosci
niezagrzebana padlina, zanieczyszczajaca powietrze i hamu-
jaca wszczecie prac wykopaliskowych, ktora trzeba bylo
wpierw zakopad.

Inwentarz grobu.

1. Dobrze zachowana dwuczes$ciowa zapinka brgzowa, re-
prezentuje typ ewolucyjnie p6Zniejszy, wystepujacy w poznej
(mlodszej) epoce rzymskiej, w poczatku III wieku po Chr.
Posiada ona cigciwe dolna, przeciagnieta ponizej kablaka,
ozdobionego trzema pier$cieniami. N6zka, czyli koniec kabla-
ka, zaopatrzona jest w guz. W gléwce kablaka jest umocowa-
na o$, naokolo ktérej owinieto sprezynke, wykonana wraz ze
szpila z osobnego kawalka drutu. Koniec szpili jest zahaczony
w pochewce. Za najblizeza analogie naszej fibuli stuzyé moze
zapinka, uwidoczniona w dziele p. prof. Jé6zefa Kostrzewskie-

40




I —

go ,,Wielkopolska w czasach przedhistorycznych® na ryc. 714,
str. 199 (wyd. 2, rok 1923).

2. Igla brazowa z dobrze zachowanym uszkiem, dluga 6,3 cm.

3. Ulamek poélkolistego grzebienia koscianego. Sklada on si¢
z dwoch plytek koscianych (nie z dwoch warstw! jednowar-
stwowy!), spojonych dwoma zelaznymi nitami. Forma jedno,
a nie tréjwarstwowa grzebienia wskazuje na wczesny (star-
szy) okres rzymski.

4. Przeslik gliniany, podwojniestozkowaty (cigzarek do
wrzeciona).

5. Nieco mniejszy przeslik ksztaltu podwéjniestozkowatego
posiada powierzchnie jednego stozka ozdobiona pionowymi
bruzdami, rozlozonymi promieniscie wokol otworu.

Ceramike wreszcie reprezentuje fragment (tylko o $rednicy
7 ¢m) naczynia glinianego o czarnej, l1$niacej powierzchni ze-
wnetrznej i wewnetrznej.

Nad grobem znalazlem w réznej glebokosci 5 skorupek gli-
nianych silniej, lub slabiej wewnatrz czernionych.
Chronologia znaleziska.

Zabytki znalezione w grobie, wskazuja na okres rzymski,
od nar. Chr. do roku 400 po Chr., w ktéorym Wielkopolska
znajduje sie w sferze wplywéw kultury rzymskiej (jantarski
szlak). W ciagu pierwszego stulecia po Chr. szczepy najezdni-
cze awanturnikéw skandynawskich ujarzmiaja autochtonicz-
na ludnoé¢ praslowianska, osiadla spokojnie we Wielkopolsce
na roli. Podbici tubylcy strzega swej odrebnosci, stosujac na-
dal obrzadek cialopalny, natomiast germanscy Gotowie wy-
roézniaja sie grobami szkieletowymi. Stad gréb niniejszy za-
wiera szczatki Germanki i jest Swiadectwem inwazji szczepow
pélnocnych na ziemie nasze; stanowi tez dla nas grozne me-
mento i niedwuznaczna przestroge z zaswiatow, by podobna
okupacja nie powtorzyla sie z kolei po raz 6!

Pod koniec II wieku po Chr. odplywaja hordy tych rabu-
siow germanskich z naszych terenéw, wedrujac na poludnio®
wy wschod na Morze Czarne u uj$cia Dniepru. Ostatnie bandy
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Gotow znikaja stad na poczatku IIT wieku. I na ten czas datuje
niniejszy gréb w oparciu o fibule z poczatku III wieku, ktére j
chronologie cofa wstecz do przelomu II i III wieku grzebien
kosciany ze starszego (wczesnego) okresu rzymskiego.

= SPRAWOZDANIE

z konferencji prehistorykéw polskich, odbyte j w Poznaniu dnia 26. VIII. 45 r.
pod przewodnictwem prof. Uniw. Pozn. dra Jozefa Kostrzewskiego.

Obecni: b, rektor Uniw. Warszawskiego prof. dr Wlodzimierz Antoniewicz,
prof. Uniwersytetu Lodzkiego dr Konrad Jazdzewski, jako przedstawiciel
osrodka lodzkiego, prof. Uniw. Pozn. dr Jozef Kostrzewski. jako przedsta-
wiciel osrodka poznanskiego, dr Gabriel Leficzyk, jako przedstawiciel
osrodka krakowskiego, mgr. Kazimierz Zurowski, jako przedstawiciel pre-
historykéw na Slasku Gérnym i Dolnym, dr Zdzistaw Rajewski, jako przed-
stawiciel osrodka prehistorykow w Lesznie. :

W zagajeniu prof. Kostrzewski uczcil pamie¢ pomordowanych, zaginio-
nych i zmarlych prehistorykéw polskich w czasie okupacji niemieckiej:
$p. prof. dr. Leona Kozlowskiego, dr. Zdzistawa Durczewskiego, mgra Ka-
zimierza Salewicza, mgra Jana Fitzkego, mgra Jana Bartysa, mgra Jozefiny
Vogléwny, Kazimierza Lukasiewicza, Jozefa Szuberta, Feliksa Wydry, mgra
Wiktora Bera.

Nastepnie wyjasnil przewodniczacy, ze celem tej konferencji jest powzie-
cie uchwal w sprawach dotyczacych prehistorii polskiej na okres przej-
sciowy, powojenny az do unormowania sie stosunkow panstwowo-polityez-
nych, gospodarczych i naukowych. Obrady toczyly sie¢ w atmosferze pelnego
zrozumienia obecnej sytuacji i prawdziwie serdecznej kolezenskosci. W dy-
skusji nad kazdym poszczegélnym punktem zabierali glos wszyscy obecni.
Wszystkie uchwaly powzieto jednomysélnie.

UCHWALY

1. Konferencja prehistorykéw odbyta 26. VIII, 1945 r. w Poznaniu uznaje
za konieczne utworzenie panistwowych urzedéw konseérwatorskich z siedziba
przy gléwnych .muzeach przedhistoryeznych w Polsce, podleglych projek-
towanemu w Ministerstwie Kultury i Sztuki Wydzialowi Ochrony Zabyt-
kow Przedhistorycznych,

Kandydatow na konserwatorow przedstawiaja Ministerstwu Kultury
i Sztuki wymienione nizej muzea gléwne. Konserwatorzy otrzymuja VI sto-
piefi uposazenia stuzbowego z prawem awansu do V. stopnia placy. Gléwnym
zadaniem konserwatoréw w okresie przejsciowym bedzie przeprowadzenie
lustracji na swoich terenach zabytkéw nieruchomych, stwierdzenie i okre-
$lenie ich stanu powojennego oraz opieka i ochrona ujawnionych odkry¢é
i znalezisk przypadkowych. Siedziba konserwatoréw sa przedhistoryczne
muzea glowne. - i

Na czas przejsciowy dzie_li sig¢ Polske na nastepujace okregi:-

Okreg 16dzki: obejmuje woj. I6dzkie, konserwator prof. Konrad Jazdzew-
ski przy Miejskim Muzeum Prehistorycznym w Lodzi,
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Okreg krakowski: obejmuje woj. krakowskie, rzeszowskie i kieleckie, kon-
serwator dr Gabriel Leficzyk przy Muzeum Prehistoryeznym Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci w Krakowie,

Okreg poznanski: obejmuje Woj. poznafnskie i Pomorze zachodnie po
Wisle, konserwator dr Zdzislaw Rajewski przy Muzeum Prehistorycznym
w Poznaniu,

Okreg slaski: obejmuje $lask Gorny i Dolny, konserwator mgr Kazimierz
Zurowski przy Panstwowym Muzeum Prehistorycznym w Bytomiu,

Okreg warszawski: obejmuje woj, warszawskie, lubelskie, bialostockie
i Pomorze wschodnie na wschod od Wisly i woj. olsztynskie. Konserwator
mgr Jerzy Antoniewicz przy Pafistw. Muzeum Archeologicznym w War-
szawie, :

2. W sprawie systematycznych badan naukowych konferencja uchwala, ze
przy uniwersyteckich katedrach prehistorycznych powstaja Instytuty Ba-
dania Starozytnosci Slowianskich, ktore dysponowaé beda specjalnymi fun-
duszami na przeprowadzanie wiekszych planowych badan terenowych i na
ich publikacje. Takie Instytuty przewiduje sie: w Poznaniu dla ziem zachod-
nich, w Krakowie dla ziem poludniowych, w Warszawie dla ziem wschodnich,
w Lodzi dla ziem centralnych, w Toruniu dla ziem poélnocnych.

Instytuty maja prawo przeprowadza¢ badania réwniez na terenie innych
okregéw na podstawie uprzedniego porozumienia sic z odnosnym konser-
watorem wzglednie w ramach planu, ustalonego przez doroczny zjazd pre-
historykéw czy tez Panstwowa Rade Prehistoryczna. Zabytki pochodzace
z takich wykopalisk planowych przechodza do muzeum danego okregu,
o ile wspélne porozumienie si¢ danych okregéw nie zdecydowalo inaczej.

3. Za podstawowe obowiazki muzedw prehistoryeznych uznaje konfe-
rencja: gromadzenie i konserwacje zabytkow, prowadzenie inwentarza i ka-
talogu tychze, udostepnianie badan naukowych w mysl jednego regulaminu
uzgodnionego i przyjetego przez wszystkie muzea prehistoryczne w Polsce
(regulamin opracuje prof. dr J. Kostrzewski), urzadzenie dzialu wystawo-
wego dla szerokiej publicznosci i magazynow naukowych dla specjalistow.

Przy Muzeum Prehistorycznym Polskiej Akademii Umiejetnosei dzialaé

~bedzie pracownia konserwatorska pod kierownictwem dyr. dra Tadeusza

Reymana, specjalnie dotowana jako szkela praktyczna dla personelu tech-
nicznego innych muzedw.

4. Co do wydawnictw periodycznych ustala sie co nastepuje:

Swiatowit bedzie rocznikiem poswigconym archeologii przedhistorycznej
krajow slowianskich i recenzjom literatury naukowej slowianskiej.

Wiadomosci Archeologiczne beda kwartalnikiem wychodzacym regularnie
dla zamieszezanta sprawozdan z najnowszych odkry¢ naukowych.

Przeglad Archeologiczny bedzie rocznikiem zamieszczajacym prace na-

ukowe i bibliografie.

Slavia Antiqua wychodzié bedzie jako rocznik poswigcony pracom nauko-
wym dotyezacym prakolebki i najstarszej kultury Slowian .
Z Otchlani Wiekéw uruchomione zostanie od roku 1946 jako wydawnictwo

Scisle popularne, po zorientowaniu si¢ w mozliwosciach technicznych, autor-
skich i finansowych. ) :

Recenzje zamieszczane w pismach 'powyiszych maja mie¢ przyzwoity
forme i winny byé $cisle konkretne bez cienia osobistych wycieczek.
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Monografie naukowe w Bibliotece Prehistorycznej w Poznaniu ukazywaé
si¢ beda sporadycznie w miare naplywu funduszéw na ich wydawanie,

W przygotowaniu do druku z tego Dzialu sa:

Wiodzimierza Antoniewicza: Slownik archeologiczny ilustrowany,

Konrada Jazdzewskiego: Atlas Prehistoryezny Europy $rodkowej ze szcze-
golnym uwzglednieniem Praslowiafszczyzny,

Jozefa Kostrzewskiego: Straty prehistorii polskiej w ludziach i zabytkach
wskutek okupacji niemieckiej,

Tadeusza Zurowskiego: Technika wykopaliskowa i konserwacja zabytkow,

Stefana Noska: Popularna prehistoria Polski.

Poza Biblioteka Prehistoryczna ukaza sie:

Encyklopedia Prapolska jako wydawnictwo Sekeji Prehistorycznej Insty-
tutu Zachodniego w Poznaniu, pod redakcja J. Kostrzewskiego,

Kultura prapolska w zarysie Jozefa Kostrzewskiego, jako wydawnictwo
Instytutu Zachodniego w Poznaniu.

Poza tym jako wydawnictwo na razie nieperiodyczne wychodzi¢ beda
nadal:

Prace Prehistoryczne P. A. U.

Materialy Prehistoryczne P. A. U.

Prace Prehistoryczne Slaskie.

Odnosnie do podrecznikéw szkolnych postanowiono:

Poniewaz w klasie 3 szkoly powszechnej maja byé¢ wprowadzone lekcje
na temat prehistorii i prakultury a w liceum ma si¢ omawiaé pradzieje
Polski jako wstep do historii powszechnej, opracowanie odpowiednich pod-
recznikow nalezy odda¢ prehistorykom.

Tablice Scienne z prehistorii dla szkél wykona artysta-malarz prof. Jaku-
bowski w Krakowie, pracownik tamtejszego muzeum. Jako podrecznik dla
mlodziezy uniwersyteckiej opracowal prof. WI. Antoniewicz Archeologie
przedhistoryczna (metody, analiza, perspektywy).

5. W sprawie propagandy uchwalono:

Osrodki prehistoryczne przez porozumienie si¢ z odnosnymi czynnikami
wykorzystaja kazda sposobnosé do urzadzania pogadanek, wykladéw, kur-
s6w z zakresu prehistorii polskiej. Przez drukowanie komunikatéw w prasie
codziennej o nowych odkryciach i znaleziskach prehistorycznych z po-
daniem nazwisk osob, ktore si¢ przyczynily do uratowania zabytkéw, oraz
przez drukowanie w zwiazku z tym bardzo popularnych artykulow dazyé
si¢ bedzie do jak najszerszego uswiadomienia spoleczenstwa o wartodci
odkrywanych lub znajdowanych przypadkiem zabytkéw, o koniceznosci
ich ochrony i podawania ich do wiadomosci konserwatorom.

6. Po odczytaniu referatu prof. dr. Antoniewicza w sprawie rewindykaciji
zabytkow, konferencja uchwala zwrécié sig¢ do Min. Kultury i Sztuki z prosba
0 wyznaczenie wiekszej sumy pienieznej koniecznie potrzebnej na zwie-
zienie rozwleczonych przez okupanta po ziemiach polskich zabytkéw. Ko-
nieczna jest rowniez wyprawa prehistorykéw polskich na tereny okupowane
Niemiec, celem rewindykacji wywiezionych tam zabytkéw przedhistorycz-
nych z muzeéw polskich,

7. Sprawy organizacyjne. ‘ i
a) Konferencja uznaje utworzenic Polskiego Instytutu Prehistorycznego
w chwili obecnej za nieaktualne z powodu szczuplej ilosci sif nauko-
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wych, trudnosci lokalowych i finansowych, natomiast w mysl wprowa-
dzanych w zycie panstwowe zasad prawdziwie demokratycznych
uznaje za potrzebne utworzenie, jako naczelnego organu planujacego
i opiniodawczego w zakresie prehistorii polskiej, Panistwowej Rady Pre-
historycznej przy Ministerstwie Kultury i Sztuki. W sklad Rady
wchodziliby profesorowie i docenci prehistorii na uniwersytetach,
dyrektorzy i kustosze gléownych muzedw prehistorycznych i konser-
watorowie zabytkow przedhistorycznych. :

b) Polskie Towarzystwo Prehistoryczne wznowi swa dzialalno$é po za-
twierdzeniu jego istnienia przez Urzad Wojew6dzki w Poznaniu,
0 czym zostang powiadomione istniejace i tworzace si¢ zarzady od-
dzialow.

¢) Zjazdy polskich prehistorykéw powinny odbywac si¢ przynajmniej
raz do roku, mozliwiec réwnoczeénie z posiedzeniami Panstwowej Rady
Prehistorycznej. Ich celem bedzie omawianie i ujednostajnianie pracy
oraz przedstawianie wynikéw ostatnich badan z zakresu prehistorii.

d) Kongresy miedzynarodowe obsylane beda przez referentéw ustalonych
i wyznaczonych przez Polski Komitet Kongresowy,

e) Akademickie Kola Prehistorykéw nalezy powolaé na nowo do zycia
wzgl. je stworzyé, gdzie ich dotad nie bylo.

f) Studenci prehistorii, odbywajacy praktyke muzealna w muzeach pre-
historycznych, powinni otrzymywac ze strony panstwa wigksze sty-
pendia, umozliwiajace im swobodne studia bez koniecznosci dodatko-
wego zarobkowania.

g) W sprawie ,Zwiazku Zawodowego historykéw sztuki, prehistorykow,
archeologow, etnograféw, muzeologéw i konserwatorgw" ustalono, ze
poszczegolne osrodki prehistoryczne powinny dazyé do uzyskania
swego przedstawiciela w miejscowych zarzadach,

h) Konferencja uwaza, ze wszystkie muzea prehistoryczne, pozostajace
pod kierunkiem fachowcéw, powinny byé¢ subwencjonowane przez
panstwo, dotad bowiem Muzeum Prehistoryczne w Poznaniu i Miejskie
Muzeum Prehistoryczne w Lodzi nie otrzymaly zadnych zasilkéw.,

i) Wieksze muzea prehistoryczne nie powinny tworzy¢ oddzialéw muzeow
ogélnych, lecz stanowié osobno zorganizowane i samodzielnie kiero-
wane muzea, ze wzgledu na odrebnosé tresci, potrzeb, zadan i metod
badawczych.

k) Konferencja zwréci sie z prosba do odpowiednich wladz o przydzial
z demobilu aut poszczegélnym wiekszym muzeom,

(—) Prof. dr Jozef Kostrzewski

(—) Prof. dr Wlodzimierz Antoniewicz
(—) Prof. dr Konrad Jazdzewski

(—) Dr Gabriel Lefczyk

(—) Mgr Kazimierz Zurowski

e

NOWE WYKOPALISKA
Skarb bursztynowy w pow. koéciafiskim

W listopadzie 1944 r. przy kopaniu rowu przeciwczolgowego na polu
majatku Kurowo w glebokosci okolo 3 m natrafili dwaj mieszkancy Osiecz-
nej, Roman Skrzypczak i Wladyslaw Kaczmarek na dwie jamy o szerokosci
okolo 15 m, glebokosci okolo 30 cm, znajdujace si¢ w odleglosci okolo 2 m
od siebie. Obie jamy wypelnione czarng ziemia z kawalkami zczernialego
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drzewa, (zweglonego?) wyraznie odcinaly si¢ od zoltego piasku. W jamach
tych, siegajacych w glab nierozkopanej $ciany rowu, znalezli kilkaset réznego
ksztaltu brylek bursztynu wielko$ci od ziarna grochu do golebiego jaja.
Czesé tych brylek wyrzucono, czes¢ podzielili migdzy siebie i innych. Jedna
z nich, bedaca wlasnoscia Skrzypczaka, nosi wyrazny $lad obrobki. Zadnych
0zd6b jednak ani otworéw wedlug ich opowiadania nie zauwazyli, a podobnie
i skorup ani kosci w jamach. Wiadomos¢ te podal mi Skrzypczak, zatrudniony
przy pracach wykopaliskowyeh na grodzisku w Loniewie w pow. leszczyn-
skim, jakie prowadzilem w listopadzie 1945 roku. Chodzi tam niewatpliwie
o skarb surowca bursztynowego, schowany przez wytworce 0zd6b burszty-
nowych, niestety na razie niewiadomego czasu. 7. A. Rajewski

KRONIKA

Otwarcie Muzeum Prehistorycznego w Poznaniu. W dniu 16 grudnia 1945r.
odbylo si¢ otwarcie Muzeum Prehistorycznego w Poznaniu, w obeenosci
Ks. Kardynala Prymasa dra Hlonda, przedstawiciela Wojewody Poznan-
skiego, ob. Nowakowskiego, Prof. dra Janickiego, reprezentanta ks. Arcy-
biskupa Dymka, Wiceprezydenta miasta Poznania, inz. Cieslinskiego. naczel-
nika Wojew. Wydzialu Kultury i Sztuki, mgra Weigta, Kuratora Okregu
Szkolnego, mgra Strzalkowskiego. Kierownika agend Wojewodzkiego
Zwiazku Samorzadowego, ob. Zychskiego, kustosza Muzeum Archeolo-
gicznego Pol, Akademii Umiejetnosci w Krakowie, dra Reymana i reprezen-
tantow roznych instytucyj kulturalnych. Po przedstawieniu loséw muzeum
w czasie wojny i krotkiej historii jego odbudowy przez kierownika muzeum
prof. Kostrzewskiego, dokonal naczelnik wydzialu Kultury i Sztuki, ob. mgr
Weigt przeci¢cia wstegi, wyrazajac wszystkim pracownikom muzeum i jego
kierownikowi podzickowanie wladz za uruchomienie nowej placowki kul-
turalnej. Szczegétowy artykul o odbudowie i obecnym urzadzeniu muzeum
podamy w nastepnym zeszycie pisma.

Wobec wywiezienia przez Niemcow najcenniejszych zabytkéw do kopalni
soli w Grassleben w Niemeczech, skad nie udalo sie ich dotad odzyskaé,
zbiory przedstawiaja sie jakoSciowo znacznie ubozej niz dawniej. Muzeum
nie posiada ani jednego skarbu srebrnego z okresu wczesnohistoryeznego,
ani jednego okazu ozdob zlotych, wielu zabytkéw miedzianych i brazowych,
m. i. kilku wielkich skarbow brazowych, dalej najciekawszej ceramiki, m. i.
wiekszosci urn twarzowych i ceramiki malowanej kultury luzyckiej, wreszcie
stracilo muzeum wszystkie niemal importy z okresu rzymskiego. Wywieziono
tez lub zniszczono pewna cze$¢ zabytkow wezesnohistorycznych z mate-
rialéw organicznych (skory, drewna itp.), pochodzacych z systematycznych
wykopalisk Instytutu Prehistorycznego w Gnieznie, Poznaniu, Klecku, Nie-
stronnie i Biskupinie. Mimo tak uszczuplonego stanu posiadania cze$¢
wystawowa muzeum przedstawia sig okazale, braki w zabytkach uzupel-
niono fotografiami czy rysunkami, a duza ilo$¢ objasnien ulatwia publicz-
nodci orientacje'i zaznajomienie si¢ z podstawowymi faktami z naszych
pradziejow, tym wiccej, ze unikano przeladowania wystawy eksponatami.
O zainteresowaniu zbiorami $wiadczy duza liczba zwiedzajacych, wynosza-
ca w niektore dnie do 120 oséb. Dzial wystawowy jest obecnie w sto-
sunku do czaséw przedwojennych znacznie zmniejszony, obejmujac tylko
polowe parteru muzeum. Natomiast pomieszczenia dla magazynow i pra-
cowni nmaukowych zostaly znacznie rozszerzone. Magazyny mieszcza sig
w pozostalej czesci parteru w suterenach i na czterech pigtrach i ulozone sa
chronologicznie i wedlug kultur, w obrebie kultur za$ badz wedlug zasady
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alfabetycznej (epoka kamienna, skarby i zabytki metalowe z grobéw kultury
luzyckiej), badz tez geograficznie wedlug powiatéw, a w obrebie nich alfa-

* betycznie (znaleziska z okreséw poznolatenskiego i rzymskiego, kultury

luzycka, pomorska i prapolska okresu wczesnohistorycznego). Uklad geogra-
ficzny zastosowano w tych wypadkach, gdzie zbyt duza ilo$é materialow
utrudnialaby odszukanie znalezisk wedlug alfabetu. Blizsze szczegoly
0 losach muzeum w czasie wojny, o skandalicznej gospodarze okupantéw
w tej instytucji i o odbudowie gmachu ze stanu ruiny, w jakiej go objelismy
po Niemcach, podamy w nastepnym zeszycie naszego pisma.

Kola Prehistorykéw powstaly w uniwersytetach poznanskim i l6dzkim.
W Lodzi kolo nosi nazwe Kolo Milo$nikéw Prehistorii Studentéw Uniwersy-
tetu Lodzkiego, organizatorem kola jest mlodszy asystent katedry prehistorii
Aleksander Gardawski. Adres kola: E6dz, plac Wolnoéci 14. W Poznaniu
nazwa kola brzmi: Kolo Prehistorykéw studentéw Uniwersytetu Poznan-
skiego. Organizatorem kola jest Wlodzimierz Szafranski, mlodszy asystent
Muzeum Prehistorycznego w Poznaniu. Oba kola stawiaja sobie za cel
spopularyzowanie pradziejow Polski wsréd ogélu studentéw danych uni-
wersytetow. Wyrazamy nadzieje, Ze niebawem i w innych uniwersytetach
wznowiona zostanie dzialalno$é kol podobnych, istniejacych przed wojna
a w nowych uczelniach powstana réwniez kola milosnikéw prehistorii.

Nowe katedry prehistorii w uniwersytetach polskich. W nowoutworzo-
nych uniwersytetach polskich w Lublinie, Wroclawiu i Toruniu powstaja
m. in. takze katedry prehistorii. W Lublinie powierzono wyklady tymczaso-
wo drowi Stefanowi Noskowi z Krakowa, we Wroclawiu drowi Rudolfowi
Jamce z Krakowa, ktéry réwnoczesnie wyklada na przemian i w Krakowie,
wobee tego, ze prof. Tadeusz Sulimirski nie powrécil jeszeze do Polski.
W Toruniu katedra prehistorii nie zostala dotad obsadzona.

Zniszezone zbiory prehistoryczne na dolnym Powiélu i na poélnocnym

- Mazowszu. Wypadki wojenne odbily sie bardzo ujemnie na losie wielu

zbiordw z powyzszych terenéw. Muzea regionalne w Braniewie, Licbarku,
Lecu, Reszlu i Ostrodzie, zawierajace takze duzo zabytkéw przedhistorycz-
nych, ulegly zupelnemu zniszczeniu. Muzeum w Elblagu splonelo, natomiast
pewna ilos¢ skrzyn z zabytkami z tego muzeum, wywieziony przed roz-
poczeciem si¢ dzialan wojennych na tym obszarze, odnaleziona zostala
przez mgra Jerzego Antoniewicza w leéniczéwce w Rekowie. Muzeum
kwidzyniskie ucierpialo znacznie wskutek rabunku i bezmyslnego niszczenia
zbioréw po zdobyciu miasta. Zabytki powyrzucane z szaf i gablot tylko
w czesci bedzie mozna ocalié i zidentyfikowaé. Ocalaly podobno zbiory
w Szezytnie i w Bartoszycach, najlepiej zas przedstawia sie sprawa w Oi-
sztynie. Szczegolowe sprawozdanie z objazdu calego terenu i stanu muzeéw
na Mazowszu pélnoenym, na Warmii i dolnym Powislu zamiescimy w na-
stepnym zeszycie naszego pisma. ’ v-

Cennik wydawnictw Polskiego Towarzystwa Prehistorycznego

I. Biblioteka Prehistoryczna:
Tom 1. Ksiega . Pamiatkowa ku czci prof. Wilodzimierza

Demetrykicwicza i e T 250,— =zl
Tom 2. Konrad Jazdzewski: Kultura pucharéw lejkowatych 300,— .,
- Tom 3. Wladystaw Kowalenko: Grody i osadnictwo grodowe =
Wielkopolski wezesnohistorycznej RPN =y
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Tom 4. Gniezno w zaramu dziejow w Swietle wykopalisk
(Wobec zachowania sig tylko drobnej czesci nakladu
tom 4 przeznaczony jest jedynie na wymiane z za-
granicg.)

II. Przeglad Archeologiczny:
Tom I, roczn. 1 (1919) wyczerpany

roczn. 2—3 (1920—1921) . . . . . . . . 200— zl
Tom II, roezn. 4—6 (1922—1924). . . . . . . . 350— ,,
Tom III, roczn. 7—9 (1925—1927) . . . . . . . . 350— ,
Tom 1V, roczn. 10—14 (1928—1932) . . . . . . . 350,—y,
Tom V, roczn. 15—18 (1933—1936) . . . . . . . 350— ,
Tom VI, roczn. 19—21 (1937—1939) 350,— ,,

(Sprzedaje si¢ tez oddzielnie poszczeg(:)lne' roczniki p(;
cenie od 100,— do 200,— zl.)

I11. Z otchlani wiekéw

Roczn. 1, zesz. 1—2 (zesz. 3—4 wyczerpany) . . . . . 5— zl
Rotzn.'2=3, (J927—Y928) [ = “or oot e Lo b e PO L=,
Roczn. 4—10 (1929—1935) el S e TR ST R ST | - =
Roczn, 11—13 (1936—1938) . . . . . . . .po 25— ,

Roczn. 14 (1939—1945) . . . . . . . . . . 45—
Z rocznikéw 2—14 niektoére zeszyty sa juz wyczerpane, za rocznik niekom-
pletny cena odpowiednio si¢ obniza,
Oddzielne zeszyty sprzedaje sig, o ile nie sa wyczerpane, po 5,— zl.
Zamowienia prosze skierowaé¢ do Polskiego Towarzystwa Prehistorycz-
nego, Poznan, ul. Sew. Mielzynskiego 26/27. Wydawnictwa wysyla sig jedynie
za pobraniem pocztowym.

Woaznowienie dzialalnogci Polskiego Towarzystwa Prehistorycznego. Zarzad
Polskiego Towarzystwa Prehistorycznego przeslal w pazdzierniku br. wnio-
sek do wladz panstwowych o ponowna rejestracje towarzystwa. Skoro tylko
nadejdzie zatwierdzenie, towarzystwo wznowi swa dzialalno$é naukowa
i wydawnicza, wskrzeszajac swo6j organ: Przeglad Archeologiczny i w miarg
funduszéw, takze wydawnictwo Biblioteki Prehistorycznej, w ktérej jako
4 tom ukazala sie w drugim dniu wojny praca zbiorowa o Gnieznie w zaraniu
dziejow w swietle wykopalisk.

Rozkopywanie w katedrze poznanskiej. W ramach prac nad odbudowa
katedry poznanskiej, silnie zniszczonej w czasie wojny, planowane sa bada-
nia wykopaliskowe w obrebie katedry i jej otoczeniu, celem wyjasnienia jej
najstarszych dziejéw i zbadania przedhistorycznego osadnictwa, kwitnacego
na Ostrowie Tumskim przed zbudowaniem §wiatyni. Badania prowadzone
beda przy poparciu Ministerstwa Kultury i Sztuki przy wspoéludziale wladz
duchownych i miejskich oraz czynnikéw naukowych.

6410 Tloczono w Drukarni éw. Wojciecha pod’ Zarzadem Paistwowym w Poznaniu. K-11802
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